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Histoire de la philosophie et des neurosciences :
une interdisciplinarité difficile mais possible

1} Probléme. L'interdisciplinarité est impossible car les paradigmes scientifiques du XVIIe siécle et du XXe siécle semblent

incommensutables. Preuve & partir de la traduction matérielle de la glande pinéale.

1) Solution au probléme. Mise en place d'une nouvelle méthode et révélation de son utilité pour Ihistoire de la philosophie et

des neurosciences : de la teaduction matéeielle & la traduetion fonetionnnelle.

3)  Application de la méthode. Traduction fonctionnelle de la glande pinéale et résolution du probléme initial.

Deux épogques, deux paradigmes scientifigues incommensurables
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2] Solution au

probléme : une Types de traduction
nouvelle entre les deux
méthode de paradigmes

traduction . 1

Traduction matérielle

Diglogue sur les détails
neure-anatomigues

Traduction fonetionnelle

Dialogue sur les fonctions
physiolagigues.
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Interdisciplinarité

Interdisciplinarité possible
impaossible

Réinsertion des textes
scientifigues cartésiens
dans le champ de I'histoire
des neurosciences,

U

1) Le duallsme cartéslen provient
d'une lecture partlelle  du
corpus de Descartes qui exclut
les textes solentiflques.

Les neuroscignces font de o
philosephie cartéslenne une
pure dactrine métaphysigue
coupée des dcrits

physiologigues. Bk

1) Descartes est dualiste et sa
science du carveau est perimee,

2] Lles neurosciences sont anti-

N : 2] Les neurcaciences peuvent se
cartésiennes pour ces dews raisons,

révéler néo-caréslennas.

Penser une méthode pour lever la difficulté

3] Application de la
miéthode : la traduction
fonctionnelle

Glande pinale

Mévraxe (2] =
lencéphale (1) +
rnoelle spinale (3]

1

Siege principal de l8me.
Traitement des stimuli extérieurs
et centre de contrdle des
modifications somatiques.

mentale. Traitement des
stimuli extérieurs et centre
de contréle des modifications

somatigues.

"

des fonctions physlologhgues similalres pu
recherche de la structure physiologlques sous-tendani
ces fonctions.

= Mouvelle lecture neurosclentifique de Descartes.




