\

HAL

open science

Phonosyntaxe

Georges Boulakia-Cohen

» To cite this version:

Georges Boulakia-Cohen. Phonosyntaxe: Etudes psychoacoustiques & linguistiques sur Pintonation
et ses rapports avec la syntaxe notamment l'ordre des mots, en francais. Sciences de 'Homme et
Société. Université Paris Diderot, 1978. Frangais. NNT: 1978 PA070029 . tel-03945671

HAL Id: tel-03945671
https://cnrs.hal.science/tel-03945671
Submitted on 18 Jan 2023

HAL is a multi-disciplinary open access
archive for the deposit and dissemination of sci-
entific research documents, whether they are pub-
lished or not. The documents may come from
teaching and research institutions in France or
abroad, or from public or private research centers.

L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
destinée au dépot et a la diffusion de documents
scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
émanant des établissements d’enseignement et de
recherche francais ou étrangers, des laboratoires
publics ou privés.

Public Domain


https://cnrs.hal.science/tel-03945671
https://hal.archives-ouvertes.fr

PHONOSYHNTAXE

ETUDES PSYCHOACOUSTIQUES & LINGUISTIQUES SUR L'INTONATION

ET SES RAPPORTS AVEC LA SYNTAXE, NOTAMMENT L'ORDRE DES MOTS,
EN FRANGAIS.

Georges  BOULAKIA

Thése présentée devant
L'Université Paris VII
pour l'obtention du

Doctorat de 3éme Cycle,

spéetalité:

Dirvecteur de Recherche :

Monsieur Antoine Culioli

Linguistique & Phonétique

UNIVERSITE  PARIS VIT
D.R.E.
1978




PIER( POURLE CAFE - (R
M4 CHERE, afé}@gm@m -

MAPPORTER UN PUL- 1§
OVER 7

1 LES PANTOUFLES 5%L
TE PLAT ET UNE
[7AZDITE [INWA s

H" MAINT. %’a%ﬁf}"fi,é
DEDICACE 2" 4 M4 FEM- |F
ME UNE Si PRECIFU- 11
SE 'COLLABORATRICEZL. |

F“““" ‘

‘4

‘@ﬁ%ﬁj

ﬁjprﬁ@"ﬁﬁﬁfﬁ? -




maimére. . .

fau

. & & ma soeur -

A AR o e e
a M.-F. Bresson |
a Ruth Mitchell Gor o
4 Claire Blanche“BenVeni§t¢_ 

( qui ont constamment Apporté un

soutien mecral ,logistiqué5; et

linguistique.)

Tr&n Thién Hidng

o

( qui est intervenue de fagoﬁi

décisive dans la phase finale.)

“ SANS ELLES , JO . ETAIT - DEHORS ‘™ ' §




Aux Pavett Jr. & Sn.

qui m'ont si souvent hébergé a londres.

a mes amis linguistes et phonéticiens,avec lesquels j‘'ai travailié[_ff.f:-~“

et qui n'ont jamais ménagé leur aide:

Anne Bergheaud,Patrice Bergheaud,Michel Charlot,José Deulofeu,
Philippe Dupuy.Bernard Gautheron,Frangoise Gauthier, Anthony
Hind,Alain Nicaise,Marie-~Claude Paris,Jean-Yves Pollock et

Cyril Veken .

4 ceux qui ont marqué ma formation en linguistique et en phonétigue:
Jean-Elie Boltanski , Frangois Bresson , Antoine Culioli ,

Ivan Fonagy , Adrian Fourcin , Lionel Guierre , Harlan Lane .

a Michael Ashby,Evelyn Abberton,John Fisher,Mahan Goonewardane,
Margaret Hawley,Gordon Hayers,Claude Simon et aAdrian Fourcin .,
qui m'accueillent si bien au laboratoire dfacoustique du

Department of Linguistics-and Phonetics,University College London .
a& tous ceux qui ont subi avec patience mes tests .

4 tous ceux,parents,amis et collégues,qgui depuis "propé-lettres”

ont su m'encourager.

Le Britigh Council a financé partiellement un séjour de travail

A4 Londres .

L'Université Paris 7 a financé partiellement plusieurs “missions?®
a Londres et & Aix-Marseille , ainsi qu'un voyage aux Etats Unis
d'Amérique du Nord pour assister au Summer Institute of Linguistics

en Juillet-Aclt 1974 ( Amherst,Mass. )

IL




TABLE DES MATIERES

Avant-Propos QU 4 3
Premiére partie
Chapitre 1 : Introduction cersasens DL - IR

Chapitre 2 : ’'Annexe’;compte-rendu critique des
premiéres &tudes consacrées & l'analyse des
traits prosodiques grdce & la parole synthé-

~tique . tedererraseneeanecnaa et 17

Deuxiéme partie : Intonation et Ambiguité

Chapitre 1 : Réflexions sur le probléme trerenrasrreanas 79
Chapitre 2 : Etudes expérimentales O I ¢

Accentuation en frangais

“Un marchand de tapis chinois® testrsacaanaenan 112
“Une tasse de thé russe® seaceanvesnaaans 133
“Il m'a dit de passer le premier”® wasrsasasessaess 142

11 ne sera pas le premier patron & céder" .......... 151

"Une goutte de porto’ testsesraasananes 156
Conclusion cessasasseesaass 162
Troisiéme partie : Intonation du frangais cesssrerenreesns 165

Chapitre 1 : Effets de la variation de la position

du sommet mélodigue : “ Elle a tout © tessnass 166

Chapitre 2 : Intonation,ordre des mots et structuration
de la phrase et des énoncés. ' cesessss 205
Analyse des propositions de A.Dicristo,J.Vaissiére
et P.Martin. cenaares 206

Intonation et syntaxe . .4

Chapitre 3 : Etudes expérimentales
Sans Paul ils perdaient

Sans Paul Eve était dehors ...... cesescanrnnanccnnnas 237
C'est Jo qui bat Paul e eteeeecareessueaeanes 257

Conclusion

III




AVANT - PROPOS

Ce travall represente le résultat d'une sérle de recherc'es per—"

sonnelles depu;s plusxeurs annees et plus partxcullerement a p#ttir ;
de 1972- 73 1orsque, sous la responsablllté a'A. Culloll, nqqs_avons
formé avec plusieurs ceollégues l'équipe de phonosyntaxe du groupe '
d'études phoniques. du. D.R.L., Université de Paris 7..... . ... .=

Je crois-que-certains travaux . et certains‘résultats'auraieﬁt"pu***

ou aurazent dd &tre présentés sous .forme de théses de 3eme cycle des:""

1975. Mals occupé, ainsi que l'ensemble de mes collegues, d'une part '
4 assurer les téches 4' ense;gnant—chercheur—adm1n1strateur-et autres,
qui le plus souvent laissent la portion congrue & 1a recherche, gt S
d'autre part.a essayer de défendre 1l'Université de Paris 7 et ses.
rersonnels, je n'ai pas su trouver le temps nécessaire. Il n'est::
pas facile d'effectuer un.travail serein lorsqu'on ne sait pas &
1l'avance sur quels crédits on peut compter et lorsque la situation
personnelle ainsi que celle des collégues est plus que précajire.

Ce retard a peut-étre permis un certain approfondissement:de:hes
connaissances en linguistique et en phonétique. Mais c¢'est pendant
ce temps gue s’'est affirmé le renouveau de la phonétique expériﬁéﬂ*
tale moderne en France.et gue se sont développées les études saij;
1l’intonation avec d'autres moyens que ceux disponible a-Paris'en j
général et dans notre département en particulier.

X
X X

Cette thése représente donc une image de ma démarche pendaﬁt‘dés
dernié&res années.: | o

Dans une premiére partie, j'essaye de présenter un bref histofi;
que des études sur l'intonation, de sa place dans un cadre 1ingui$}
tique et j'y joins en annexe un compte~rendu critigque d'un ceftaiﬁf
nombre ¢'études que l'on peut considéref comme des “classiques“'éﬁ
ce qui concerne l'emploi de la parole synthétique pour I'analyseff

des phonémes prosodigques.
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La deuxiéme partie est consacrée 4 trie reflexion critique sur
1l'ambiguité a partir d°’études linguistiques qui ne tiennent géné-

lement pas compte (.ou ne savent pas tenir compte ). des traits

prcsodlques, Une série 4’ exuérlences psycho—acoustiques portant ’
sur des cas classiques de phrases dltes 'amblgues vient appuyer S

les ‘conclusions.

Dans la troisiéme partie, Jj'aborde guelques aspectsrdéfi3ihﬁ6ha=%ﬁ?

tion:du frangais ': le-r8le de la variation-ﬁea1a'méIOdiég(*£&;y;si'"

les modéles proposés recemment: en. France; unevétudeTlinghiéﬁiﬁﬁéf””“'

et phonétigue sur les rapports de l'intonation et de l'ordre des
mots, ainsi que sur.le rdle de l'intonation dans' l'organisation ¥
du discours..

Une bibliographie thématique originale compléte- le. travail pré=.

senté.-




. PREMIERE PAHTIE o

CHAPITRE I: INTROLUCTION

Phonosyntaxe.

Le terme "ghonosyntaxe! peut avoir 2 sens (legérement) diffé-
rents:

a) syntaxe dtuniteés phoniques_et_plus_précisément des traits
prosodiques

b) relation des structures syntaxigues, ou mieux des struc-
tures sfntaxico-sémantiques, et des structures_prbéodiques.
(On voit que "a" peut etre consideré comme 1 partie de "b'" si l'on
pense gque l'organisation, ¢test-a-dire la igyntaxe’ des.traits pro-
sodigues depend de (ou bien est etroitement corrélée-avée}-la

syntaxe,

Ce terme est employé depuis de nombreuses annéés"pé%fﬁﬁ’Cﬁlioli
dans ses seéminaires (cf. mémoire de maitrise de A. Hind;KQQY.Pollock
% al., Paris 19638) et par G. Faure et ses collaborateurs;ﬁansﬂleurs

nombreux ecrits.

Il n'y aura pas ici de discussion sur le sens de synﬁé%éff
disons gqu'il s'agit de cette partie de la grammaire qﬂif&f@&éﬁpe
de dégager les unites morphologigues d'une langue_et_defdéérire les
régles de combinaison de ces unités afin d'avoir des_éndﬁ§és.bien
formés de la dite langue. En fait quelle gue soit 1eun ¢&ﬁ¢eption
de la syntaxe, ctest-a~dire leur cadre linguistique_tnéq#iéﬁe, les
linguistes ont togjours fait référence a ces liens, entféiéyntaxe et

intonation, ne serait-ce gqu'en les niant. La question.est donc de




—

savoir si le traitement des faits prosodiques (ou de certains traits =

prosodigues) doit ou peut rantrer dans une grammaire et contribuer
a 1'évaluation de cette grammaire, L'objectif final étant de trou-

ver la place de l'intonation dans une bonne théorie du langage.

On pourrait préférer le terue intono-syntaxe, et M. Rossi 1l'a
profose récemment, mais je crois qu'il vaut mieux gardér "phono-
syntaxe™ car Yphono (phoaétique/phonologie) inclut ‘tintona®
(intonation). Kt cela méme si l'on sait jque au’ni%ééﬁ'des relations
avec la syntaxe (et la sémantique) il s'agit essentiéilement de

Lr “ . . . PRI ¢
phienomenes intonatifs, et gue les caractérlsthues segmentales',

non intonatives, sont provoquées par des phenoménes prosodiques:

On connaft 1llarticle classique de B. Lindblom, Spectrogfapnic"Study

of Vowel Reduction, (1963), dans lequel 1'auteur montre gue la

‘reduction vocalique est une conséquence du raccourcissement de la

voyelle non accentuée gul m'a pas le temps d'atteindre ses valeurs

formantiques~ciblesit,

L'assimilation de sonorité/sourdite en frangais peut dépendre

" . .‘ Y .
de la presence (ou absence)} d'une pause ou contribuer 1la realisation

d'une rupture mélodigue; il ¥ a sonorisation de (S)‘dansggﬁ?gaagrei
; v |

» N ' - . * ’ . L}
mais une pause (ou une rupture doit avoir Pour consequence le main-

tient de. () . {yrrie 5 s bl

' - . - - .
Dans 1l'exemple suivant, l'assimilation de sourdité indigue que
P ' a q

*h
[
b

Ygrande™ gualifie 'capricieuse’! =t signifie “trés”ﬂ}ua“c&n;
alors gue la non-assimilation de /d/, concommitante d'un sommet
mélodique sur "grande', contribue a la rupture mélodique, et contri-

pue a la compréhension du sens: ctest une grande (fille) qui est

Cored Do M F oL T g
; KN I

T . - i wio
‘e

capricieuse




D'autre part, certains traits étudids A l'heure actuelle dans
le cadre de la stylistique, du langage:affecfif,?de'l*intonation
gestuelle incluent non seulement des variation§ aﬁ niveau proso-
dique malis aussl au niveau segmental. Dans 1e.q%s'@?:certaiﬂes Mmodzw

lités ils peuvent €tre inclus dans une phonosyntaxe (cf. Hin?1973).

Intonation.

Intonation au sens large recouvre toute une série de ‘paramétres
paysiques gqul varient en fonction du tewmps: 1'intensité,_1é;hauteur'
s . ‘ SR
melodigue,.. s OU psycho-acoustigues: 'accentuation, "rythme',

dpauset, etc...

Cn voit tout de suite, qu'il y a d'une part les faits pPhysiques
et d'autre part la maniere dont ces faits sont perqus'en°téﬁtfqai$i5_

. . ] ) ) Sl .::'._ :
ments d'un phenomene soncre bien particulier: la parole. o

Le problime de la distinction entre paramétres physiéﬁéék;éﬁ}_
traits pergus est largement traité dans la littérature:(ééégis
ltarticle classique de $.5. Stevens & J. Volkman "The relati6h bf
pitch to fregyuency: a revised scale” {American Journal of.psychology;
53, 1940, jusqu'aux travaux de 1'Institut de Pnonethue d.Elndhoven
(Cohen, ‘tﬂart, Collier, ete..) ceux de 1l'Institut de Phonethue.
d'Alx—en—xrovence, en passant par le no. 21 [136Y) de u.f S K ))

et je ne m'éetendrai pas dessus, mails c'est une dlstlnctlon fondﬂmbn—

tale que l'on doit toujours avolr a l'eaprit.

YTraits prosodigues et ‘'prosodie, traitis suprasegmeﬁﬁguxﬂ.
(par opposition aux traits segmentaux qui définissent IGSJﬁéégmentsn
phonigues (phonétiques e¢t/ou phonologigues) de 1ia chainé)?%@ﬁﬁ

employés souvent avec des séns voisins. Il serait souhaitable d'harmo-




niser le vocabulaire et en tout czs de prendre soin a chague fois

de bien definir les termes.

- : L .
De_m@me, Comme il a ete reconnu wue 1la variation de la fre-
quence de vibration des cordes vocales, cl'est-a-dire la variation
X . - d ~ . L o
de la hauteur (mesurce ou vergue), c'est-a-dire 1ia melodie de la
rd . ’ L > rd .
bParole, etait un elément preponderant dans les rnmvnnssants de ltinto=-
nation, on emploie le terme, au sens étroit, comme equivalent g
i o
melodie.

Lz encore on a intérét a ne pas toujours confondre les deux.

Note:
~) L=école soviétique d'intonclogie arpligue ces distinctions.
Torsueva (1974) donne un certain nombre de définitions (certains
termes ne sont Pas traduits par leur équivalent habituel ‘en frangais
ou en anglais), '

. . . v . In ~ r ) .
Intonation: modifications interdf r=dews - Tremane s fandae

mentale et de Ttim+ameaso” TRt een ~e déroulant dans. le tcmps.
Mélodies modlfqutlun rergue de la fréguence fondamentale._
Figure: mouvement de la friguence du fondamental a 1'1nter1eur
d'une syllabe ("Ton?'), ' '
Différenciateurs: paramétres prigaires regrbsentos du point de
vue de 1a linguistique (signification relative de fo, i et;duree)
Paramétres primaires: données acous stigques concerpant i, fo ‘et durce.
Uniteé intonative: somme des dlfferen01atcuru. '
Structure intonative: dans un én- nce, ensemble d'unit&51nton
tives ayant différentes fonctions,
Les ”dlfferunciateurs””sont- 1) forme du changement de la frequence
fondamentale {(contour melodzque) 2) niveau dfaugmentation by de
diminution de fo (niveau melodlque) 3) niveau de début et nlveau de
la fin du mouvement melodxque. 4) Intervalle melodlque (entre deux
points du contour) 5) gamme mélodique'(modiflcatlons de fo). 6) Vi-
tesse de la moAd Finn+s ) ’ B Tt e A montéé~de

fo). 7) Sommet de fo. &) Avplitude de 1l'intensité du signal. 9) Lon-

gueur des syllabes das groupes rythmiques, des syntagmcs.




10) Longueur moyenne de la sylliabe.

Une structure intonstive d’'énonce est faite de Munion 3 1l'inteérieur
d'un certzin segment de temps, dlunités intonatives remplissant
différentes functions.
*) La structure intonative d'eénoncée se divise en ﬂlusleurs parties.
- 1a Pretonlque° du déebut jusqu's la premiére syll abe accentuee
- le '"corps": partie gui inclut la premieére syxllabe ‘accertude et
celles qui suivent jusqu'a la sylliabe qui = l'accent principal.
- llachdvement, composé de 1a syllabe accentuée principale (_ le
noyau) et de la partie post«nuclealre.
Par rapport aux deux pOSltlJnS 613551ques analyse des conflguratlons
(Jones, etc.) versus nalyse par niveaux (hells. Pike,.u), Torsueva
insiste sur le fait qu'il ne peut pas y avoir d'analyse par niveaux
sans analyse melodlque et vice versa.
Pour présenter des contours représentant la moyenne des réalisations
et pour comparer celles-ci entre elles; on neutralise le temps en
le remplagant par un tewps conventionnel et on dessine les courbe
melodicues, l'ensemble des réalisations ayant méme Vvaleur forme le
couloir de corrélation: c'est un espace limité A l'lnterleur duquel
est admissible 1a variation du contour melodlque (c'est a—dlre aAd=~-
missibles par norme); quand le "dessin! sort du couloiry cu: bien
ctest qu'on change d'unité intonative, ou bien c'est que la norme
est violée. Les modifications du contour 3 l'lnterleur du coulozr
entraine % un degré plus ou moins grand la coloratioh.émbtionhelle.
Et enfin elle souligne que 'chague unité intonative exiﬁte-a
travers ses variantes et par le moyen de celles~ci est présénte dans
les réalisaticns concretes., T T
Cette waniere de deflnlr et de décrire 1l'intonation n'est pas trés

differente de celle, décrite plus loin, de A, Di Cristo. (1974 1975).




Mclodie de la parole (ou ‘intonation™ au seas étroit):

Si l'on veut parler du role de la ”mélodie” encore faut«il

€n avolr une bonne description, donc passer par des appareils.

Le premief appareil est l'oreille! Ctlest aiﬁéi_qu!au debut du
sidcle, Daniel Jones, qui avait, parait-il, une oreille calibree
au 1/4 de ton, a écrit la premiére degcription'sérieﬁséﬁdéuluinto-
nation de l'anglais en ﬁotant lé hauteur du son pergu lorsqu’'il
interrompait a intervalle gégulier, des phrascs anglaiSes'enregistrées

sur rouleau de cire,

Il est intéressant de noter que ¢e qu'on peut appeler la tra-
dition britannique des études intonatives, est fondée sur cette

methode auditive. (cf. les différents manuels de D. O'Connor).

Cela n'est pas un mal si l'on se souvient que le lahgégé ;ét
parlé et donec ggigggu. et gue ce qui compte c'est ce qui. est ?arqu;
mais cela pose quand meme des problemes sur 1'exactitude de la trans-
cription, sur la manidre dont le transcripteur pergoit, sur se pre-
supposés linguistiques, etc... Des articles tels que céux‘de
C. witting : A method of e¢valuating 1isténers transcriptions of
intonation on tihe basis of instrumental datg (1362) et de P. Tieber-

man: On the acoustic basis of the perception of intonation by

linguists (1965) ont bien montré les limites de cette méthode.
Le spectrographe, a filtrage étroit, gui permet de visualiéer
¢t de suivre les harmoninues et donc la fondamentale de la pafble

{enregistrée sur bande magnétique), a été le premier appareilﬂ




Pﬁrmettant Qe bien_mgsurer_le paramétre; @ais, de par sa concep=-
tion mgme il nféﬁt:Péﬁ;fiﬁélﬁ_du ﬁqi@t;dé'§qe_du temps, et surtout
l'analyse est trés longus pﬁisquﬁi;.fautlglusiEurs-minuteS pour
avoir le spectrogramwe d'un fragment de parole de'Z,Q secondes!
Cl'est cet appareil qui a servi de basé:aux.t?avaux dgLP, Delattre

¢t on doit dire gqu'il rend encore de bons services.

Le probleme, partiellement résolu, est en fait d'avoir un moyen
relativement peu couteux, qui permette d'avoir en temps réel, une
- 1] > L4 - - . L3 .
visualisation, sur c¢cran et/ou sur papier, de la variation de la

melodie (et celle de 1'intensité par la mfme occasion).

“Filtrer' }la parole pour ne conserver_qug_la_premiére harmonique
(frégquence fondamentale) sans confusion possible avec la 2&me har-
monique n'est pas simple. Aussi ne reste-t-il gu'une possibilité:
gompter le nombre de cycles par seconde, lorsjue le signal est
périodique, c'est-3-dire sur les sons A caractére vocaligue
(voyelles, consonnes nasales ¢t latérales). Clest ce QQé{font les
"pitchmeters", les '"extracteurs de mélodie”, ”détecteurs“dé_fonda-
mentale! modernes gui donnent par l'intermédiaire;d'un.ﬁsﬁilloscope
ou a'un dinscripteur sur papier, type Oscillominck.ou-Miﬁgégraph,
la courbe de la variation de la fréquence fondamentalecé@;fonction
du temps. Des variantes trés sopnistiquées peuvent affi§b§f la
valeur num-rique de fréquence a chague instant, Malheuréﬁ#ément ie
signal acoustique de la parole ayant une forme trésncompiéﬁe, il
n'est pas toujours possible de repérer les cycles pour lé$:§ompter,
¢e gui entraine des erreurs. Les processus ge prévision é£lde
correction des erreurs, sont finalemeﬁt tres lourds, et CEﬁteux.
Dans le cas de l'analyse linguistique un appareiliage'éiﬁﬁk:et

P - , k3 . -
bon marcne est sans doute suffisant car on se¢ rend compte assez vite

7




des erreurs gqui sont grossieres. Evidemwent il n'en est pas'dé

EA) - .
meme dans le cas d'une reconnaissance automatique lorsque lton est

dans le cadre des telécommunications.

sl - - .
Grace a ces appareils, n'importe quel morceau de parole
enregistre dans d'assez bonnes conditions peut donc Etre analyse,

notamment de la parole 'spontanée" recueillie a 1l'insu des locuteurs.

Une autre technique ne présente'pratiquemenf.aﬁcuﬁ risque
dferreur, c'est celle qui consiste a ﬁtiiiééf ie.“léfﬁngoé£§§h“
d'4. Fourcin (Londres), dérivé du glottographe de Fab}é (G;;nﬁble):
2 électrodes de surface placées de part et dfautre du 1aryni
recueiilent un signal qui varie selon que la glotte s'ouvre ou se
ferme: l'onde est simple, triangulaire, sa forme peut donner des
indications sur la physiologie de 1la phonation, wais dans le cas
présent ce gul est intéressant c'est de compter les sommets des
triangles par rapport 2 une base de tewps et on =a aiﬂSi'immédiate—
ment la fréquence a’'chague instant. L'inconvénient de ‘céette technigue
clest que méme si l'appareil est transportable, le locuféﬁfxdbit
porter les électrodes et il n'est plus possible de camodfléf "
ltenregistrement. (Dans le cas dfapplication pédagogique, éﬁééigne-

ment des traits prosodiques, cet aspect négatif disparé§ﬁ§; f”

Disons donc gqu'a 1l'heure actueile les problimes teéhﬁiqﬁéé
peuvent 8tre résolus et que l'on peut avoir de faqon.siméié?é;r des
tracés synchrones, l'oscillogramme qui permet de segmenter;ai;évo,
lution de i'intensité en fonction du temps, 1'évolutidﬁ.dé.la.fré-

quence fondamentale en fonction du temps (meélogramme).

Evidemment 1'étude de ces variations objectives doit étrg_

complétée par‘l'étude de la perception de ces variations avaﬁt d'en

18




Ce n'vst qu'avec le développement de la grammaire géﬁéfatiéé  °ff%-
et transformationnelle que la question s'est reposéc et:méﬁé iﬁ;'.
poséeé mais il a fallu une dizaine d'années entre le bref expoéé -
_de R. Stockwell éorit en 1958, 'Tne place of intonation in a -
~generative grammar of English" (Language 36, 1960}, <t l'apparition

d'une longue série dtarticles,

Disons que jusque vers 1968, A guelques exceptions pris, les
grémmairieﬁs s'occupaient de grammaire (syntaxe) et quelgues phonée
ticiens d'intonation. Parmi les exceptions il faut msntionner:

D.L. Bolinger: "Intonation and gramuwar', (in Language Leérﬁihg 3,
1957); F. Danes, un des continuatszurs de 1'Ecole de Prague:
"Sentence intonation from a functional point of view! (in Word 16,
1960);5 les linguistes qui se rattachent 3 ce qu'on peut appeler
11école anglaise, en particulier M. Schubiger: "inglish inton=tion,
its form and function®, 1956, ou R. QJuirk et ses collaborateurs:
"Studies in the corfespondence of prosodiec to grammaticaI features
in English? (1962) et pour la France: A. Rigault,¢Réflexi§ps sur
le statut phonologigue de l'intonation' (1962) ou G. Fauré;

MRechercnes sur les caractires ¢t le rdle des éléments musicaux

e g s et A S,

dans la pronohciation de 1ltanglais, (1962).

A, ochématiquement, on peut dégager-a directions:

Un certain nombre de travaux ont porté sur 1'&étude dféﬁoncés
dits fambigiis?, notamment lorsqu'ils sont transcrits phdnéyiquement
sous une forme finalement trés proche de la grayphie usuell@, comune
111 veut vendre ce¢ livre volé 2 Chomsky™ ocu "Il faut préparer cette

ame impénétrable A la linguistique™.

Levelt, Zwanenburg & Ouweneel, dans Ambiguous surfdcé{structure
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and phonetic form in Frencn {1970) insistaient sur la conclusion
qu*il pg}Yai? y avoir des traces de la 'strucdture grammaticale dans
1a forme acoustique d'un enoncé. R.J. Scholes, dans son article

"Cn the spoken disambiguzation of superficially ambiguOHS'sentences”
(1971) et dans son livre ”Acoustlc cucs for constltuent structures”
(1971) ainsi que K. Nash dans son article "John 1ikes~M§fy more than
Bill, an experiment in disamblguation using synthesizéd.iutonation
contours”_(19?0) étudient,‘dens le cadre de la grammairé géﬁ§rative
transformationnelle, les critire psychow accustiques,, srace a dbS  __
tests de desamblgulsatlan. I. Lehiste, dans un récent article ‘Phonc
Baahetac désambiguation of syntactic ambiguity', (1973) arrive -
également A ce type de conclusions: A des indicateurs syntagmatiques

differents peuvent correspondre desé

- 0 . - .
representations phonetiques
(acoustiques) differentes, mais pour diverses raisons surviennent,

dens la réalisation, des phénoménes de ‘'neutralisation''. J.G. #0014J,

- o . : 3
2 un niveau plus théorique, a consacre un chapitre de 50 pages a ce

probléme dans son livre '"Ambiguity in patural language™ (1971).

Enfin, nombreux travaux de psycho-linguistes, amiricains pour
1a plupart,-ont porté sur la "réalite! rsychologique et la perception
de la structure plus ou moins complexe des phrases, de ‘leur segmen-
tation, ¢t des relations entre les différents constituants. 6h-peut
citer les noms de Bever, Fodor, Garrett, MacKay, Mehler, quefl'on
retrouve dans le recuecil de textes de Menler & Noizet ”Textes pour

une psycho-llngulsthue“ (1974

B, D'autres recherches se¢ déroulent dans le cadre du modile
de la grammaire générative transformationalle et concernent en
particulier le rdle &t la place gu'y tient 1la phonologie. Depuis

la publication de "Sound pattern of English' de Chomsky & Halle
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en 1965 les phcnomcnes d'accentuatlon,part 1mportante de l'into-

natlon, ont é€té au cocur des dlscu581ons entre d'un cote les parti-
sans de la 'théorie standard étendu' et de lfqutre.1eurs‘adversalres
dont certains se retrouvent autour de ce qu'ils appellent la

L . L4 - . .
"semantique generative®.

Le point de vue de Chomsky est notamment expliqué dans_"Deep
Structure, surface structurc, and semantlc 1nterpretat10n“ (1968).
traductlon franqalse dans “Questzons de semanthue' (19?5), et bien
developpe par R. Jackendoff dans le chapitre 6 Focus and _pre-
supp031t10n“ de son livre "Scemantie interpretation in gener tive

grammars? {(1972),

Par ailleurs il faut faire référence ici aux articles de 1la

revue “Language",(47, 1971, et 48, 1972): du cOté de la T.5.B.:

Bresnan, "Sentence stress and syntactic transformétion”,'(1971),
puis 'Stress and syntax: a reply" (1972), gt de l"utre Lakoff
"The global nature of the nuclear stress rule® (?9?2), Berman &
Szam051, “ObserVatlons on senténtial stress’ (19724 Bblxnger,
Mpccent is predictable (if you're a mind-reader)" (19725 Cette
discussion s'est enrichie des contributions dé diveréfaﬁgéﬁfé;

_souvent sous la forme de théses (nord-américaines) non encore

publiées, en particulier B. Downing, E. Pope, S. Schmébl;ﬁé;'”
B, Selkirk, J.R. Vergnaud, etc... On peut dire qu'elle'% joué un
‘rOle important dans 1l'élaboration de la "théorie des tré@esu de

N. Chomsky. Il faut mentionner la premiére thése consacgée dans ce
cadre a 1l'intonation, et non plus seulement l'accentuatién de
ltanglais, celle de M. Liberman™, gui propese un isomoréhisme dtun
arbre rythmique aveclarbre syntaxique. (!'The intonationéi system

of English'. M.I.1975)
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Le€s articles les plus récents ont paru dans "Linguistic ana-’

lySis“,'Z; 1976: GoldsmithJ. : "An overview of autosegmental
phonology', Lebern W., : "The tones in English intonation" et

dans Linguistic Inquiry, Libermsn M, & Prince A.'0On stress and
linguistic raythmi' (1977)

on ne peut pas terminer cette breve pfésentation sans signaler
Itinmportante contribuhion de M. Bierwisch‘(Regeln.fdf die Intonation
deutscher S&dtze, Studia Grammnatica, 7,.1966)Iqui ﬁropbéé uﬁ'éystéme
de regles permettant de rendre compte de l‘infdhétioﬁ”(héuffég des

phrases allemandes, sa conception pouvant se resumer dans le tableau

suivant:
structure profonde
"ﬁigférchiékdés*ESﬁéfifﬁéﬁ¥§w“; . marques syntaxiques
~:de la structure superficielle; ! de l'lntonatlon P
debltg e B B
A TSNt : T .,./‘/
; artlculatlon de 11§‘ R T —
| phrase (JOlntures)lntonatlon} e
pauses ﬁwfiv courbe de frquEAEZ*'; ampiltude, duree, etc...

. ) . . ’
Je ne souwhaite pas entrer dans une présentatlon détalllee,de ces
discussions, car c'est ce gui fait partie plus préclsément.dgftran
vail d'autres membres de mon équipe de recherche, A. Hind et. .

A. Nicaise (cf. leurs articles de 1978 et 1979).
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Du point de vue “phonétique", les etudes faisant-appel-afiféné;fﬁj :

lyse acoustique instrumentale se sont développies depuis_qﬁeléﬁeé
temps; de plus en plus nombreux les phonéticiens e posent le bfo-  
bléme de la relation intonation / syntaxe et il faut rappeler ici

la reférence de 5 ouvrages fondamentaux qui ont wargué ces dernicres
annees:

Lieberman F.: Intonation, perception and language, MIT 1967

Léon P.R. & Martin P.: Prolegomenes a l'ctude des structures
intonatives, Didier 1969

Leniste I.: buprasegmbntals, MIT, 1970

Léon P.R., Faure G. & Rigault A.: . ‘Analyse des faits prosodiques,

Dldler 1970

Grundstrom A. & Léon P.: IFE??QtiEQM?PWiﬁﬁfffégﬁﬁlgg’ Didier 1973,

En France, a partir des trayaux de Georges Féuré; pionnier de ce
qu'il a, lui aussi, apyelé 'phonosyntaxe', ses collaborateurs de
1l'Institut de Phonétique d'Aix-en-Provence (Universita de Provence),
notamment M. Rossi, R. Rivara, A. Di Cristo, D. HiféQ,'bgﬁzméné une
série de recherches portant d'une part sur la perceﬁ%ibﬁ déé'£raits
prosodiques (niveaux, seuils, etc..), de 1'autre la strub%ﬁrétion
de 1'énoncé ou la correspondance de patrons intonatifs et:de caté-

.

gories grammaticales, ou encore le probléme de 1'ambiguité,

Ces études, dont la plupart sont recueillies, ou sigﬁéiées {par

¢x, dirst D, La levée de 1l'awbiguité syntaxique par 1fintbﬁation,

Thése de 3e cycle, 1975 (& paraitre chez Mouton) ou Rivara R. "Pour
une description intégree de ltintonation®, Linguistics 117#(19?3})

dans les 4 volumes parus A ce jour des Travaux de 1'Institut de

Phonethue d'aix (1972, 1975, 1976, 1977) peuvent servir de reférence
aux recherches ultérieures concernant le frangazis. Cn trou#era une

excellente présentation de "l'intonation” et de ML *accent" appliqués

A une langue dans la lére partie (p. 69-192) de la thése de M. Roszi
(1976).
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Il faut y ajouter les contributions importantes, sans le cadre
du. probléme de- la reconnaissance automatique de la parole, de

J. Vaissiére, P. Martin et encore A. Di Cristo.

I1 ne faut pas oublier de mentionner un certain nombre de tra-
vaux récents consacrés & 1'étude du développeme#f des structures
prosodiques au cours des differentes étapes de 1'acquisiti6n du
langage, et qui sont 1ndi§ué$ a la 5éme sectiqn.de:i;.biﬁiiographie
.ﬁotéﬁﬁent: | |
Crystal D.,(1970 et 19?3};Deiack J.B. (1976), Fénagy.f;;({é?j),
Konopczynski G. (1975), Leroy, c. (1975), Oksaar'E. (1971),

Sheppard N.C. & Lane d.L. (1968), Waterson N. (1971).

Enfin il parait évident que‘l'étude de ltintonation des paroles
pathologiques (de.échizophrénes par‘exemple) dpnt la syntaxe est
spéciale pour ne pas dire ahormale, doit apporter une contribution
fondamentale & 1a compféhénsion des mécanismes et pfopriétésldu

langage.
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T P. Lieberman, dans son livre "Intonation, perception and

language ", expose la théorie myoelastique-aérodynamigue de la
phonation et fonde sur ce meécanisme une theorie du ”BreathQGroup”,

universelle,

La parole est organisée en termes de flot expiratoire:
A la fin de l'expiration, la pression d'air sous glottique tombe
brusquement; donc puisque fo dépend de cette pression, si la tension
des muscles n'a pas une action compensatrice, fo tombe ;uSSi;'D'oﬁ
¢e trait universel (un des universaux du langage): sauf dans certains
cas prévisibles, la pression de 1 fair (l'intensité) et.la fréquence
fondamentale tombent a la fin d'une phrase. Le fondement physiolow
gigque de ce phénoméne réside sans doute_dans.un:contnélenarticula~
toire moins grand: c'est une application du principe.dﬁ;mpindre
effort; le locuteur garde la meme tension et ne cherdhefﬁas-éscontre-

balancer la baisse de pression finale, ce qui fait_qué fQ t0mbe.

Lieberman ecrit:

"This pattern of articulatory activity thus produceﬁfagprosodic
pattern that is characteristic of the ones that aref@sed to
delimit the boundaries of unemphatic, declarative: sentences

_in normal speech, We shall term this pattern of articulatory

activity the "archetypal normal breath-group" ( ;-BG}).

. . - 4 L4 » 3 N
Les resultats d'experiences faites sur des americains montre que
les locuteurs adultes produisent les "B-G" sur une seule.éxpiratioh -

dans enwviron 90 % des cas {les enfants en général sont obligés.de:

s'arreter de parler pour reprendre leur souffle et n'adaptent pas 0 -

"B-G" a la structure de la phrase).




Quels gque s50it les moyens articulatoires réecllement. employés,
ltauditeur pergoit les signaux d'intonation comme si ils avaient
Létélgroquts_pa; 1esimqgvements_articulatoires primaires, par le
"B a;phétype”. "B-G" a donc un sens du point de vue perceptif.
_Cnaqug_langue a son "B-G" type. Lieberman explique ainsi la diffeé-
rence enfre les contours typiques des "Statements! en anglais bri-

. 3 - » £
tanniqgue .et en anglais americain:

o 7 - .
En americain, on note 2 3 1 : 1l'intonation est une fonction
pure et simple de la pression sous-glottique: fo part dfune nauteur
moyenne, arrive a un sommet lorsque la pression est maximum puis

retombe lorsque la pression tombe.

En,britannique, on ncte 3 3 1: au debut de chaque BQG, les
cordes vocales sont -tendues, donc fo a déjé un niveau 3; puis elles
- .se relachent grgduellement pendant que la pressidn augmente, donc
fo reste. a 3, enfin -la tension est de plus en plus rellchée, la

;pfession.tombe, et donc fo tombe au niveau 1.

I1 y a donc une activité synchronisee des muscles régpifatoires
et des muscles du larynx qui determine le schema-type "Breath-Group”
caractéristique de l'intonation d'une langue donnée, Cette hypo-
these est tout a fait en accord avec la notion de Tune T et Tune II
de D, Jones et de Armstrong & Ward.

aprds avoir dit que la perception de la “proéminenceﬁ dépend
de‘plusieﬁrs facteurs (iﬁtenéité, fo,-durée (si la durée n'est ras
phonologique) et cité des expiriences faites i ¢e sujet, Lieberman
introduit la notion de "Breath-Group" margue, (+ BG) et de tfait

segmental de proéminence, (+ P).

(+ BG) diffdre de (- BG) par la présence d'un accroissement de la
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tension des muscles du larynx en un seul point du BG: a la fi§f ﬁ L
(150 a 200 dernidre ms) lorsque la Pression sous glottique toMbé;;
ainsi fo ne tombe pas et mﬁme monte: (+ BG) est le contraste le

plus simple de (- BG): schématiquement: R -

{+ P) correspond a 1 accroissement momentané de la pression

sous glottigue, avant les derniéres 150 & 250 ms.

La reconnaissance de l'intonafion fééidg dans un ﬁrocédé
"dtanalyse par synthise'; cl'est-d-dire une énalyse en terme dés ;f
gestes articulatoires qui sont permis dans une langue donnde, méme
si les signaux acoustigues ‘analysés ont pu Qtre perui§s par diff&-

rents gestes articulatoires. (Théorie motrice de la perception).

Dans la hierarchie des traits phonologiques, "B-Gﬁ;gst:plus
fondamental que {(+ P) car c'est sans aucun doute un ffait de §§utés
les langues. Tandis que (+ P) n'est pas utilisé déﬁ$ f6;£éé leg
langues; sa distribution semble voisine de 1a distriﬁu£ioﬁ7deé*y£pn~"
(langues a "tons'). e |

Toutes ces hypothéses reposent sﬁr 1'étude de nomﬁféﬁéés langues
‘et en particulier sur les résultats d'expériences faitég}éveclﬁes
sujets américains dont les représentations graphiqués féﬁf5&h£t§s
ci-aprés sont trés convaincantes. G |

Afrés cela, P. Lieberman parle de 1l'importance du”ﬁﬁ;g”@:'(;ﬁé)
et (+ BG) dans la chaine parlée:; En particulier, 1la dié;ﬁiﬁﬁtion des
"B-G' peut servir a "lever l'ambiguité" d'une phrasémééﬁgfla struc-
ture superficielle peut renvoyer 2 analyses différéntes{?Les ﬁB-G"

employés vont réveler la structure profonde de la phraség
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Exemples: _ __ A;.1 They decorated/ the 51r1 Wlth the flowers.

2 Tn@jdeqqgaped:th¢ girlg W1th the flowers.

B.. 1 I fed her . . dog biscuits -~

2 I fed her dog o Tobiseuits:

C. 1 Vandenburg : reportswdpénffbrum

2 Vandenburg reports. open:forum.

La représentation en arbre de la structure de'C'dohﬁéfa"ﬁéf:éx¢;-

'ﬁL“ g
R el - Nwh""‘:i;(ﬁ‘ f'l'._:f’;,. ) ¥ o
M ’UP" T "ﬂ e
o,

g Ady f? ﬁ'—-’-ﬂj ?-: . \,“ .r"
(1) Vandenburg reports open forum {(2) Vandenburg reports open forum

Cette phrase en styles telegrayhlque remonte 4! allleurs aux phrases

complétes suivantes:
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Cn voit que l'on rejoint ici la notion de contact étroit ou relaché

entre 2 éléments contigus d'une chaine, 1a notion de jointure etc,

et le fait bign cdnnu.que les phrases ambigiies comme celles citées
plus haut, ne le sont qﬁe_dans‘le langage ecrit. Dans le langage
parlé 1l'ambiguité est levée. Une bonne théorie des faits d'intonation
intégrée dans une description linguistique rendra caduque toutes les
soi-disantes ambiguitées. .('light house keeper"; the wind blew down

the chimney; he ran down the street” he ran_down.the;ﬁbok;_etc.).

On dit geénéralement que ces phrases ont la méme structure super-
ficielle, mais pas la méme structure profonde. Clest peut-étre vrai
sur le plan de 1'écriture, ou du point de.vue de la suite des pho=~

némes; mais si on arrivait a une bonne utilisation des faits d'into-
nation, on ne pourrait plus dire que ces phrases ont la meme struc-

ture superficielle., (Voir chapitre Intonation et Amblgulte)

Ceci est tout a fait en accord avec ce que dit Georges Faure
(1562 & 1961) et on pourrait trés bien utiliser les "B-G" pour

indiquer les différents sens de la suite phonématique qu'il donne:

,?(ii.a.‘&(‘;-‘:.i":-.fe'-?" ‘s_\f . ‘.”.-! = "la soeur de Jacques Laval et vous!
\ - .
Kxﬂﬁﬁahéﬁﬁ%;&%%ﬂv.ﬁfgﬂff = "la soeur de Jacques, Laval et vous"
- an e ¥ .-..-.-...‘\
L 2 "la soeur de Jacques, la valez vous?!
AL ERENEY aviiave /=g

- " la soeur de Jacques, l'avalez-vous?V

AL \m,'a‘fi ’L'k o, ¥, 3%&“: Wi j
S praklaviie v o,

"la soeur de Jacques Lavallée, vous?"
. Revenons au livre de Lieberman:

- - ., . . » -
Aprés avoir précise que (+ BG) n'indique pas forcement une
- . ot a .
gquestion, mais un "énoncé non termine", il parle des rapports de

(+ BG) avec la Question, dans diverses langues.
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- “Lorsqu'il n'y a pas de particules Spéc’ia’.lé’s‘;-b:u.f'f'ifé::;Cﬁ.ﬁéﬁ.é'.é:ir'féﬁ.f;_.ifd'é:-.._'"':

ltordre des mots, (+ BG) est employé pour indiquerqiu‘iiﬁﬁféfﬁhé foﬂ ﬁ
question., :

Puis il donne une explication diachronigue et syﬁéhfonidﬁe'aéflannﬁz
formation des questions en anglais, en suivant la présentation de
Katz et Postal (in "An integrated theory of linguistic descriptidnﬂj;” :

explication sur laquelle je ne m'étendrai pas.

licberman essaye d'expliquer les "fhtohatiOn-Questions"
(question marquee par ltintonation seulement). Mais il ne s'appuie

que sur des impressions.
Il dit que les “‘Intonationse-Questions” sont ambigiies:

”Joe_ate the soup?' peut-etre une ”yes~no_Questiqnﬁ nprmale.
mais. l1a plupart dﬁ temps il y a autre chose; cela,péu£ §Qu1oir
dire: "Did you say that Joe ate the soup?™ c'est-éfdiféfQue ¢'est
un echo; de plus i1 y a une marque de doute, dfinq:éd@iifé, @'étonne~
ment, et¢..., ou bien c'est une question rhétorique. Cé%;diiférences
déivent se retrouver dans les marqueurs_d'intonation.sdgéfjacents.
Le doute rhétorique de "Joe ate the fish?" est expliqﬁéiﬁaf:la

présence dtun "morphéme subjonctif" dans la strthure'gﬁqujacente.

Et si "Joe ate the fish?" est pergu par certains dém@é une
"yes~no Queétion" normale, ¢'est gque le marqueur subjé#éﬁif n'est
pas perqu par ces sujets, et cela, é_cause du statut @%%ginal du
subjonctif en énglais} Et pour expliquer que 1e_verbe:ﬁ€§§t”pas
f1ichi a une forme subjonctive, Lieberman compare ce c#%fé celui
du pronom personnel dans "he was struck by a bullet® efi”he is easy
to please™: dans la structure profonde, sous-jacente, &é ces phrases

le pronom est le complément d'objet direct et néanmoins il est 2

25




R s h
la forme he et non him. Alors pourquoi ne pas dire la meme chose

pour le . verbe "ate™? La flexion ne stest pas faite!

I1 est regrettable gqu'un raisonnement de ce genre vienne gater
une_étudg par ailleurs fort intéressante. Cette comparaison curieuse
nous fait doufer de 1lag conceptioﬁ qﬁe Lieberman peuﬁ avoir de
relations Sujet/Prédic%t, et d;é notions de Sujet—AgentoThéme. Son
explicaticn ne résﬁut en rieﬁnle problémé_dés *Intonation~-yuestions.
On ne pourra trouver une expliﬁation que si 1ron_§_qn¢:§onne théorie
de 1'interfogétion par rapport z l‘assertian et de léﬁf rQl§ti0n
avee 1a niexisﬂ, dans une théorie cohérente du 1ahgage. Une.étude
psycho~linguistique des "Intonaticn-Questions" est néceésaifé; il
faudrait woir gquand elles apparaissent; pourquoi daﬁé“certaine cas
elles sont’ - des "yes-no questions' normales, et pourqﬁdi_parfois
elles ont guelque chose de plusw Quelle est 1'inf1ugnce“dﬁ é6htexte,
de.la situation? ... gue se passe-t-il avec les différenteéJpérscnnes?
La situation est-elle la méme avec des formes verbnles -imples ou
avet des formes modales? etc... En fait un des prem;e?gAprdBiémes
est peut-e¢tre de Savoir comment, et sur qulle base on peut'&éfinir
une catégorie Interrogation opposée i Déclaration (ou‘ASsérﬁibn?):

uniquement avec des critéres semantiques et/ou pragmatiques.

. Deux livres recents font de fagon plus intéressante'le point &
ce sujet:
Du point de vue linguistique: HIZ H. (ed.) (1978), questions, Reidel

Du point de vue phonétique: GRUNDSTROM et LEON (1973) Interrogation et
: intonations. Didier. o .




iT. Je ne Pﬁrleraégpaﬁadei5¢utes les_études portant sur les
indices acoustiéues de 1= pafdie; dans le domaine supra-segmental:
tempo, rythme, accent, etc... Je mfipteresse?ai 2 des articles
parlant de 1ltindice écoﬁs#idﬁe ”ﬁaﬁﬁaﬁf" (; fpéquence fondamentale
fo) et tout d‘abor§ aéngg rale dans. 1a perdééﬁion de ltaccent (de
.mot, ou de phrase). Une tres belle.exﬁéfi@éﬁ£§£i§ﬁfést celle de
GARDING & GERSTMAN (1960): i |

Les auteurs ont synthétisé 1a phrase:“Wherefs hé'living now! =
= Lhw&rzilIvIpnau} 17 fois, en plagant chagque fois 1é'ébﬁﬁet de

hauteur en un point différent ainsi que le montre la figure (- Y.

Les sujets qui entendaient les phrases devaient difé.iéqﬁélle
des syllabes hwegrz-i~1Iv~-Iy-nau, était accentuée (dans.chﬁque éas)f
Les réponses sont totalisées au bas de la figure: le nqmbre de votes
pour chague syllabe (rangées) est insecrit en fonction aeila place

du sommet de hauteur (colonnes).
Commentaires:

Ces jugements sont unanimes pour hwgrz , 1Iv , nau , pour les

endroits qui vont respectivement de 1 & 4,7 3 9,13 & 17.

Ces résultats prouvent 1l'influence de la hauteur sur la

perception de 1l'accent.

On remargue =ussi que l'endroit précis ol se trouve le sommet
de hauteur a l'intérieur de 1la syllabe n'est pas important. Si l'ton

regarde de plus prés les résultats, on s'aperqbit gue lorsque le

sonmet de hauteur est équidistant entre 2 syllabes, c'est en prinCipe':7p

ta syllabe précédente qui est pergue comme accentuee,
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£ | az-as i)
G B~ Al 33
el A 25 Lt
i 787 5%
4 385 79
X 1887 &3
I (3-59 14
B 3-8% 34
7 537 7
o T 5}
# Bofil 34

FRY




Gela suggere qu une montée de la hauteur est un indice plus
f~1mportant “plus Vactif", qu'un mouvement descendant lorsque le

RS . .
meme niveau de hauteur est atteint.

Je note que "he' n'a pratiquement jamsis &té pergu comme accen-
tué, car il &tait réalisé comme .if, sans b c'est-a-dire comme
une forme réduite. L’autre syllabe iﬂaécénfﬁabie 'Ii (suffixe "ing")
a regu > votes lorsque le 'sommet est en pléiﬁ sﬁr =i". 32 votes
allant alors a la syllabe Précédéﬁte} Elié“é feéu_9.§ote$v_contre
23 pour la syllabe précédente et 8 pouf.iaﬁéyliésé;éu;;éﬁte, lorsque
le sommet est surin]; il est aussi intéréséégf.dé-ﬁgtér¥q#é lorsque
le sommet est sur le [n} de "now', 24 votéé.Qdﬁé.é 5ﬁoﬁ” et 13 a
la syllabe précédenbe Ting'" bien gque justement élie'ééifﬁinaGCentu-

ableo
Tout ceei montre donc 1l'importance du mouvement ascendant.

Bolinger est arrivé aux mémes conclusions aprés_dgs;expérimentations
utilisant la parole synthétique, mais il précise que.ﬂ,,}@hile the
upward obtrusion is basic, pitch prominence need not be merely

upward, as commonly supposed, but may take other directiogsﬂ,

Fry a essaye d'étudier 1'influence de la forme du contQutid'intona-

tion sur 1la discrimination de l'accent.

11 a synthétise des disyllabes (nom/verbe) auxquelsfgtaient

appliqués les différents contours schématisés sur 1a-figﬁﬁé'(: ).

Ainsi par exemple, pour le contour A, fo tombait pfog59581ve-
ment de fagon 11nea1re de 130 a 97cps pendant la premlerc syllabe
et restait a cette frequence pour la deuxiéne. Dans ce égs; les
mots étaient pergus comme des noms (permit, contract) paQ?SO % des

sujets qui percevaient donc un accent sur 1la premiére syllabe.
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Le contour B &tait 1'inverse du contour A, ce qui s'est traduit par

la pefceﬁtion.daﬁs 76 % des cas d'un verbe.

D, £, F , montrent gu'une syllabe avec une intonation montante
est généralement identifide comme mccentuée quelle que soit la fo
d; 1'autre syllabe, Mais,-en général, 61 % des syliabes montantes
eﬁ 64 % des syllabes descendantes ont été pergues comme @ccentuées.
De méme’pour 62 % des syllabes ayant un changement de fréguence
linéaire et 72 % des syllaﬁes ayant un_changement.curvi;igpe-_La
direction.du mouvement et sa forme ﬁe.semblent”donc pas étre des

paramétres décisifs dans la perception de l'accent,

Je trouve toutefois que les résultats des. contours H- et I sont
inteéreressants (les 2 syllabes ont des hauteurs identiques en un
point, mais dans un cas on y arrive, dans ltautre on N part);
bour H = Lt én a en moyenne 70 % de "-noms? pergus {et l'even-
tail des réponses est trés large: 41 3 88 %, avec quand méme une
tendance trds nette pour le nomj
pour I = N ", on n'a plus quiune moyenne de 53 % .en faveur du
nom, c'est-a-dire le statut-quo avec un éventail de réﬁoﬁses.encore

blus large.

Il faudrait pouvoir revoir dans les détails, individﬁelleﬁent,
ces résul$ats, voir dihne part si l'on peut écartef les résultats
extrémes, c'est-a-dire réduire 1'éventail des réponses; ol non;

dlautre part voir invividuellement qui sont les sujets qui
donnent' ces réponses extrémes et regarder 1'ensemble ‘de leurs ré-

ponses. Peut-€tre trouvera-t-on que certains sujets sont systema-

tiguement influencés par le mouvement montant par exemple, alors

que d'autres ne le sont pas.
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© De wéme il faut voir 1'influence de lsa position de la syllabe,
premiére ou deuxiéme, cels a peut-itre un rdle; le contour G est

"\\\", il ‘est dommage qu'il n'y ait.pas eu de contour " / /v,

Il faut @tre certain aussi que 1a connaissance active d'un mot
ne joue pas de role; il se pourrait tris bien que si un sujet
n'emploie jamais (ne Hconnait! pas).ﬁn dés_ﬁembres de la paire mini-
male, il ne le reconnaltra pas; ce serait un facteur dferreur gutil

fauvdrait &liminer.

En tout cas, ce que 1l'on peut dire avec~0ertifude:cfééf*Que le
Changenent lui-mfme est un facteur importants:: e
Dans les schémes qui ont une syllabe “plate",isansﬁmBUvéﬁéﬁt;‘et
une syllabe présentant un mouvement, 33 % des syllabes plates et

66 % des syllabes avec mouvement sont per¢ues comme_accenfqées.

De plus, dans ce méme article,Fry montre gue si'lGS‘Biéﬁilabes
ont des contours plats, ctest la syllabe qui a la plus Haute fré-
gquence fondameptale gqui est pergue comme accentuée. |
Rigault (1961) a mené une étude de ce genre sur le fraﬁqaiﬁk

Le mot "pape! a ¢té synthésisé 3 fois:

la deuxiime syllabe ne variait pas: Dans la premiéré"syilabé'dn

avait une des 2'va1éﬁf§7de cha—

fo  :chute de 150 2 110 cug cun des 3 paramétresi. -

. . . fo : 110 ou 210 cfs .~
I : 10 db - I +0Oou-20db . .
durée; 200 ns durée; 200 ou 80 ms;{:

On demandait 3 40 auditeurs frangais de dire guelle é@git la

syllabe accentuée dans chaque cas.
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Le tabieau ci~dessous montre les resultatss

Paramétres de la - 8yll. accentuée Syll. accentuée
_i . syll. initiale . (réponses) | (pourcentage)
No, fo ég%gns:fé DufééﬁSqli.1m§yli;é”"P§§iifmfm7§&11. 24
ﬁ,éélevée forte longue 40 0 100 % 0%
:6 félevée forte courte 39 1 97,5 % 2,5 %
f? éélevée fatble longue BB 5 ;87,5 % 12,5 %
8 félevée faible courte ?8 12 i?O % 30 %
1 ?basse forte longue 16 24 %40 % 60 % - -{
4 basse  faible courte 9 31 522,5 % 7845 % .
2 ;baése forte courte 6 Bl ;15 % 85 %3:.-|
3 Ebaése faiblie longue :6 34 15 4 35 %':ffﬁ

Les 4 mots avec une fo élevée sur 1la premiére sjllabefSOHtjpefcus
comme aecentueés sur cette syllabe,

Le tableau sulvant montre la différ<nce de pourcentage de juge~-
ments d'accentuation portés pour toutes lgs paires de tomparaison

possibles entre les 8 mots, .ce qui permet de mettre en évidence

1'importance relaiive des 3 variables.

On notera tout d'abord que les plﬁs grandes diminutions de 1'iden-
tification de l'accent sont associées Surtéut avec la diminution de
fo. 8i 1l'on étudie plus soigneusement les résultats, on voit que
lomyu tune seuie variable est cnangée, c¢'est 1'abaissem¢n§_ﬁa fo qui
gonduir'é%&é'plus'g;ande?dimigution de perception de i'éccenf.sur
1la premiére syllabe (3, g, .10y 14,)3, uopd deux paramétres sont
changés, les 3 fois ol fo est abaissée montrent la plus gfandg
diminution de perception de " premiere syllabe accentuée”'(1¢ﬁé, 6,

9, 11, 12, 13, 15), Une.augmentation.de duree (11, 13) et dtinten-

sité {12, 15) ne¢ contrebalance pas cette action.

Lorsque les 3 paramétres sont varies, l'effet se fait le plus
sentir lorsque fo est diminué (4,5,7). Dans le cas 16, on voit gqu'une

augmentation de I et de la durée contrecarre l'effet de fo.
Voir le tableau page suivante ./.
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TABLEAU

. P
Difference

danai.

Différence de %age Mots Parametr
No | des jugements de CORpATE S syll.1 de parametres
L'accentuation chagusa =mot les palres
1 ~85% 57 Fibp/f1a - g
2 ~85% 5/3 FID/F 1D £- i=
% -82,5% £/ 2 Fiajff1a f-
% -B2 , 5% &/ 3 Fid/£4iDd fo i~ ds
5 -77 5% 5/ & Fip/ fidad e im  de
& -75% 6/ 4 Fia/fiad Vi e
7 ~72 5% 772 Fibd/#1ad Cgois de
& - 70 7/ 3 FiD/ £1D . {0 0=
9 ~65% A Fid/fid | f- g-
10 -60% 5/ 1 FID/fI1D g
11 ~57 4 5% 6 /1 FI14/£1I0D f d+
12 ~55% 8/ 2 Fida/ild £ s
13 ~55% &/ 3 Fid/ fip £= de
Th ~47,5% 8/ & Fid/fiad £
15 47, 5% 7/ FiD/£1ID £2 i+
16 305 8 /i Fid/ £ID fe i+ de
17 ~30% 5/ 8 FID/Fid s fe de
8 -27,5% &/ 8 fID/Fia -
19 ~25% LB FId/fiD i
2¢ ~25% /2 fIo/r1a4 4
2% ~17:5% 778 Filb/Fid do
22 ~17:5% 1T/ 4 fiIp/rid cie de
23 ~12,,5% 5 /7 FID/Fib i
ah | a1 6/ 7 FIa/FiD e s
25 ~2,5% 57 6 FIB/FI A d-
26 o 2/ 3 £1da/£410D Cie de
27 47, 5% A fiD/ €1 g
28 +7,5% 244 ¥ 14 f £ id -
F= fo glevee I= intensite forte D= duree lengu&jf
f= fo basse iz intensite faible d= daréﬁ eﬁgrtgﬁi;
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A. Rigault poursuit son expérience avec une phrase compléter . -

*tuiestwce que vous faites?!"; les paramétres de “vousﬂ'et de ”FAITESh 4 ;3~; A

Sont.vgriéS, et les sujets doivent dire quelle est la syllabe qui

leur parait

proéminente.

On peut critiguer la procédure, surtout dans la premiére partie,..

de cette étude car les sujets ne sont pas du tout dans des condi-

U P,

tions naturelles:

- qu'est-ce gue l'accent en frangais pour des auditeurs "naifs"?

~ choix force;

- répitition de ce mot ‘'papail..

Quoi qu'il en soit, il est intéressant de noter que fo en’
frangais aussi semble etre l'indice acoustique le plus imporﬁant

dans la perception de "ltaccent',

P PR P :
Il est 3 noter qu'un résultat analogue a &té trouvé pour -

différentes langues,;

A

34

fo
14090
140~30
140-90
110-80

110-80

. +
. Intensite

Tableau: N X
3 fo Intensite  Durce
4 230s200 - g
2 230-200 -15db 7 L.
3 145-100 - B
L 220-140 ° - SRR
5 220-140  -154b ST R
Résultats: (syllabe perque comme proéminente)
%ous faites
'''' T'irégm"m“jmw 35'"“%
2 | 59 Lo
30 35 e
b 9k,5 5,5
58,5 | 12,5

Durée

15
15
15
13
13

E




Toutes ces ¢tudes ont nécessairement un déféut}.iséier d'une
fagon artificielle les différents paramitres. Mais il doit en &tre
ainsi car une description pure et simple ne saurait suffire; toutefois
une telle etude est ausci capitale, surtout si 1'on a des résuliats

concordants.

~Ctest ce qu'a fait P. Lieberman en 1960:
2> paires minimales du genre "don't rebel "don't be a rebel” pro-
nongées par 16 locuteurs américains ont été enregistrées et les termes
tels que "rebel" analysés (c'est-a-dire valeur de fo, de I et durée-

de chaque syllabe),
Le tableau suivant résume les résultats:

Lo¢. Nb.mots fo I Durée fo I Durece
1 50 Ld 43 35 L3 45 Lo

2 50 50 45 32 48 45 33
3 43 ko 39 31 39 39 35
4 bl 42 34 30 29 30 29
5 Le 4o 38 30 37 42 30
6 43 38 39 27 25 4o 27
7 50 40 41 39 34 45 bo
8 48 39 4o 30 31 42 39
9 Y 36 38 25 23 39 29
10 46 43 L3 37 36 Ly 38
11 Ledy 35 37 32 32 3 Lo
12 L2 38 33 30 30 4o 30
13 41 36 41 25 25 Lo 23
14 38 34 34 26 25 37 22
15 39 36 35 25 24 35 24
16 b1 36 34 32 2 32 33
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On voit par exemple que pour le locuteur 1 les syllabes accentuéés-::""
ont des fo, I et durée plus grandes gue la syllabe inaccentuce

suivante dans 48, 43 et 35 des c¢as (sur 50), et gue lezur contre-

pariie inaccentuée dans l'autre terme de la paire minimale dans

T 43, 45 et LO des cas,

En general, la syllabe accentuée a une fo plus élevée que 1a

syllabe non accentuée dans 90 % des c¢as et uhe amplitude (enveloppe

BRI

des sommets d'intensité) plus importante dans, 87 % des cas, et une

duree plus longue dans 66 % des cas. Lorsque 1l'on compare. avec
l'autre terme de la paire minimale les pourcentages respectifs sont

de 72 %g 90 %et 70 %-

On note que.loquue la plus grande fo tombe sur la syllabe non
accentuée, il ¥y a un accroissement proportionnel de l'intensité. sur

la syllabe accentuee et inversement.

Done i1 y a une relation d'échanges (q trqding relation) entre

les différents paramétres, et.cela n'a rien d'étonnant si 1l'on se
souvient du mecanisme physioclogigue et articulatoire,.

Toutefois, d'aprés l'ensemble des travaux effectués soit avec

la parole synthétique, soit avec la parole naturelle:

ia fréquenceuﬁgggggggpale fo semble étre 1'indice acoustique le plus

important pour 1la perception de 1l'accent en anglais (et d'autres

langues). Cl'est un argument de poids en faveur de 1la thése &é,

Georges FAURE (1962).
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I11. Intonation ot mélodie,

. o ST P L : :
APres avoir vy I'influence -de 1a ?hﬂutaur” bur 1a pcrceptlon
de 1'accent, il est interessant de voir quelle beut utre l'influ»nce
de 1'intensité sur 1! intonation prorrunent dlte et commencer Par ce.

point lc compte rendu des études sur i'Mintonation'.

Hartin JOOS, dans les "Proceedings of 2nd Texas Conference on
Problems of Linguistic Analysis in Bnglish' (1962), a déclaré que-
pendant la 2éme guerre mondiﬂle il avait pu obtenir des intqnations
satisfeisantes dans 90 % das Cu8 avee un 'Vocoder? dont 1e'générq~
teur de hauteur su1Va1t ltampilitude du signal acoustigue; lorsgue
ltamplitude 5 :ugmentalt le niveau de hauteur s'élevait (et 1'inverse).

(Cela concorde avee la these de b, Lieverman),

O MALLEY & FETEESON (1966} ont étudie L'importance retative des
& facteurs, intensité et hzuteur, a 1'aide d'lune méthode criginale:
Toute 1l'information segmentzle d'un énoncé était élimlnétpaf L'intro-
duction d'un bruit blanc masquant qui rendait méconnaissable les

phonémes alors gue 11 ntonatlon naturelle ¢tait maintenue. Ils

- . . N - . -
pouvalent aussi supprimer la ”melodleJ et ne garder cue l'lntenslte.
1% g aq

L'expérimentation 2 2té menée sur ia reconnaissance de; bl-
syllabes opposées Par la place de L'zaccent, et dits comme_declaration
Ou Coume question. Le tableau donne les réeponses pour les ﬁﬁnrases”
dites naturellement a) avee introduction du bruit et donec dl&parl-
tion de I'information plonemqthue

b) avec, de plus, suppression de la mélﬁdie.(pﬁS)

Cet article est intérsssant A cause de la 81npllclte r“latlvc
de la mithode expériventale um£1oype pour Sufqrer 1'1nformat10n
segimientale de Ltinformation Supriz-segmentale, FEn genural 1és résul-

tats concordent avec ceux des \utres etuuos sur la prosodle-anglalse.

Un fait intéressant est signalé par les auteurs: an aEVﬁ%plus
azut que le facteur "Foo' Stait Capital pour la perception de:i'apcent.
Or 2ci, sauf dans le cas de '~—?, on note que le manque de fo
n'affecte pas la Ferception de l'accent. (®En fait cela n'a rien de

centradictoire).,
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Mais de plus, i1 est intéressant de noter gue sans fo il n'est
pas possible sauf dans le cas de L““; de percevoir 1'intonation:
les résultats sont nu niveau du has=rd (49 %). Quand 2 cette
Texception, il faut noter que la 22me syllsbe était tellement
faible, que le mot é&tait presque pergu comme un monosyllabe.

. ' - . . ” .
Mails une des etudes les plus intéressantes sur ce sujet est

celle de P.‘Dﬁﬁpb (1959 et 1962),

_Danb ces articles gui datent de 1959 et de 1962 'f. DENES Studie

les corrélats acoustigques de l'intonation. Mais gu'tentend- ll par

intonation? 13 encore, il y a une certaine ; ambiguitée:

MIntonation is the linguistic from which CONveys information
about tne speaker's emotional ztititudes to the subject—mﬁtter,
attitudes such as doubt, #Hgreement, questidning, affirmﬁtion,
continuing interest, cte... Tbe-”tones”'of an 1nt0n1t10n pattern
must, fnen, be considered as existing cntlrcly in the llngu1btlc

:dompln 1nd a5 constituting clewments of language in the same
way as phonemes or words. Neverthcless, intonﬂtibh is often
considered to be identical with the pattera of iunds mcntwl

qucncy, or larynx frequency, variation of the spebch wWave.
In fact, the relationship is .only *a ‘statistical one. (..) This
relation is anaiogous to what exists between phonemes and

particular acoustic patterns'.

11 vrécise ensuitte, "(..) but also Any one linguistie unit méy
well be correlated with events along several acoustic dimensiond

Il rappelle gue le Ystress" peut se reconnaitre grace A des indices
dé durée et d’intensité, purs "(..) in the same way, although}
intonztion patterns are often associsted with particular

changes of fo, it is still possible thot variation of other

acoustic charactaristics, Ferhaps of intensity, duratioﬁ*br of
spectrum, may alsc serve as cues for the recognition of
intonation”. Il appuie ses dires sur le fait gqu'ten voix

R » - . .
chuchotes on recennait des intonations.

On ne peut gqu'€tre d'accord avedé ce qu'ill dit, mais encore unc

fois, ‘intonation' st pris dans un sens beaucouy trop vague.

Le but de ces études est de voir quel genre d'intonation
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T .. - o . b .
reconnaissent les auditeurs qui cntendentdes sons synthetigues

generes sclon differcnts schimas predetermines.

Des syllabes &Epourvues de sens, de formes variées (V, CV, Vel
sont enregistrécs 6 fois chacune sur un ton différent par des phoné-
ticiens entrainés: 'low fall, “adgn £all"™, "low rise", "igh rise’t,
"rise-fall™, "fall-rise, Puis on analyse les différents para-

metres:

Souvent, les cnngements de fo suivent un schema simple:

descendant pour un *falling tone', montant pour un ‘'rising tone’t,

M~is parfoils ce n'est pas s1 simple; dfimportantes modifications
surviennent:; En particulier, fo commence A uane valeur moyenne (cf.
b a par ex.). Ainsi un ton descendant peut‘commenﬁéf“a‘gﬁofé bar une
montée; clest surtout trds net lorsque laz syllabe a une consonne
initiszle ou finsle: Te changement caractiristique se fait sur la
voyelle {(chute ou montée) alors gque fo 2 une valeur moyenne sur 1a
partie consonnantiqgue.

Bx. fig. 5 2, 5 b, ou b a, b, ¢, pour /i/ dans /ni/ et /in/.

On a aussi ctudie les chsngewments de l'intensite. (cf. fig. 5 et
q N . - . ” -
©): On note un paraliélisme certain entr. intensite et fo, sauf dans

le cas du “pigh rise tone’.

Comme on peut s'y attendre, I commence et finit A 0, tandis que

fo commence et finit n'importe ot.

Dans les wyllabes contenant plus d'un phoneéme, l'intensité

variait lorsque la gualite du 'son! chsngeait le phonéme en phconéme.

. - ’ pon -
L'importance du 3dme Formant dans la voix chuchotee a ete etudiece,

. ’ . -
wAais cela necessgite d'autres études.

» - ” -, - . ~~ . . . S B
La duree a ete mesuree; clle joue un role certain, mais le

tableau de comparaison dressé ne montre aucun facteur decisifi(fig.7)

. . b4 . - - . ’
FPuisqgue T et fo sont e¢n relation etroite, Dencs a cu 1tidee
- L N . - . . .
d'etudier ce¢ qui s¢ passe (c'est-d-dire ce que pergoivent les sujets)
lorsgue dans la parole synthitigue fo vet contrblée par les vapi-

ations de L'intensite:

On avait des syllabes dont le spectre et l'intensité étaient

constantes et arbitraires, et dont fo variait selon ltintensite de
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cés'syllabés pfOnoﬁcéeé par'lfhommg;::

Une procedure intéresSaﬁté'a‘été suivie: _
Puisque lecs 2uditeurs hféfiiéht p%ajdés,ﬁhéﬂéficiéhs et nfsuraient
P55 SU ce que signifisit un Jﬁigh fai1ﬁ; bnnléﬁf & dinbord demandé
d'associer des ”étiquettus” aux syllzbes hﬁtdfailééﬁprénoncées sur
& tons différents.

Le tableau 1 donne leurs réponses. {p.bt)

uis les sujets ont entendu les sons synthétiques et les ont

classes dans chacune des catégories pré-ctablies.

Lors du dépouillement, pour eviter les erreurs non dies auTSOH
syntnétique, on a d'ibord vérifié 1a réponse donnée par'ripport_é .
liétiquutte ass50cice au ton, puis, en cas dlsrreur, on a regdrdézla
réponse gqu'avait donnée 1z sujet lorsgqu'il avait entendu la syllabe 
naturelle. Grace & cette double correction le pourcentage de bonnes
réponses a &té ramene de 21 5'56 %. Cela a pernis aussi de s'aper-
cevolr que les ”étiquettcs de tons? n'étaient pas satisfailsantes.

On les a donc modifiées =t l'on a obtenu le tableau 2. (p.h1)

(Cn 2 mené unc expérimentation du méme genre avee le '"Vocoder®
qui-a l'aventage de produire un son Yplus humain'': avec les syllabes
syﬂtnétiques on avait 27 % de bonnes riponses, avee les svllabes
naturelles 35 . Ce quil montre gue 1a différence entre les deux
n'est pas treés grande, ¢t gque le contrdls de fo par I doﬁhe des
indices pour la reconnsissance de l'intonstion | mais nuééi yue ce
faible pourcentags de réussite (35 % avee. 1a voix-naﬁuréllé,
nécessite une revision de la métnode employée). . k

Ces nouvelles fetiguettes' ont ete utilisées dans Ta 'suite des

experimentztions rapportizes dans le 2éme article (en collaboration

avee J. mLLTCH-wIiLLIAMS).

On dewands A 3 lecutzurs ‘naifs! de prononcer /a /et /ai)f selon
- ra R r ” . , . i : oL o
les etiquettes presentees; des auditeurs doivent ensuite recennaitre

ces differents tons: 1l y a %6 % de bonnes réponses.

Une cowparaison (test de?ﬁ) avec les resultats pour les locu-

teurs phoneticiens wmontre qu'il n'y a3 pas de difference, i

Les syllabes ont <t& analysées et les 2 figures
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montrent les résultats. (p. &1, fig. 8.9.)

LA tncore, on note un varallélisme entre I et fo, mais on ne

e . . . 47 . N ) -
trouve pas d'indice decisif en ce 4wl concerne la durce.

On a etudie L'importante relative iea segments consonsuntigues
et vocaliques.
Les reaultats indijuent que lo seguent consonantligque ng jous

R - . .. . .
pas de role dans 1a perceptiocn de 1'intonation.

La conclusion de Denes est la suivante:

"The concept of intonation add its categories must be kept
dlearly alstinct from the fundamental fregquency or pitch
pattern of thcrutterances. The transmission and perception
of the information assoéiated with intonation is carried on
the acoustic level by a complex pattern of fo, intensity and
dufafion cues, (..) sentence structure and context, etc...,

must also play their part.”

On voit donc ici gue ”iutoﬁation” a ce gue j'avppelle son ‘"sens
large!, Je ne sais pas ce qu'il en Gtait en 1962, maié 4 L'heure
actuelle il est évident que dens 1'''intonation! gui transmet
l'ﬁémotion”, ce n'est pas fo, ¢t loin de lé, gui est l¢ seul indice
acoustigue., (1La encore on Jjoue sur les mots). B, SIRATSEMA (1963),
CRYSTAL w« JUInn {1964) liont bien dit. Un srticle intéressant & ce
sujet est celui de n. mAGUICS (1964); ce¢ gqui montre l'ambiguité du
terme “inﬁonationﬁ,-c’est une des remargues gqul suilvaient cet
article. K. Magdics avait bien précisé qu'elle avalt produit 20
émotions différentes en faisant varier 1'intonstion, c'est-a-dire
les paramctres fo, intensité ot durée;, pourtant Garding et Ahfamson
(dont je parlerai plus loin) s'étonnent et disent que dans uﬁe de
leurs etudes (1965) ils n'avaient pu obtenir que 2 ou 3 émotions’

en faisant “varier ltintonation” ctest-a-dire fo!

Lorsgue Denes dit ".. The exypcriments described in this paper
show clearly that the concept of intonation and its categories

must be kept clearly distinct from the fundamental frequency or

iy




piteh pattern of tne utterances?, ¢'est un non-~sens ou une

lapalissade! Cu alors on peut se dire gqu'il est bon de rappelar
quelguefois yu'il ne faut pas mélangsr des faits =coustiques et
des f=its concernant la psycholinguistigue, ¢t gu'il n'y a pas de
correspondance terme A terpe, bi~univogue entre les phinoménes

physiques et les phénomones pesychnologiyues,
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CTUL Application = ltenscignement.

DELATIRE =~ &tudie Ltintonation déclarative de 4 lqngﬁés"ét.
en a fait 12 cowmp. raison, moontrant gque ls notation trldltlonnklle
américaine en termes de niveaux ¢tait insuffis nte: les figures

-reproduites sur 1a page - o wontrent de fagon frappante 1a
rénlisation Mexacte! de b schém=s notés 2 3 1 dans 4 1nmngues

. »
differentes,

Il est regrettable gu'il n'»i ctudié que 1oz parages déClhr%'

Tives.

D'autre part, Delattre ne dit ras duns cet article comwent 1l
. 4 ~ » . o ~ N
est arrive = etablir ces scnémas ¢t donc X trouver cette NOrne.
- - . . o : o
(De plus ces schnémus sont incomplets en ce sens gqu'aucune &chelle

des frequenC“o n'est indiguee.)

Neanmoins, cette etude n ste 1la premidre du genre ¢t elle a un
interét normatif certain, cteat-i-dire que les resultats sont trés

importants pour l'enscignement de ltintonation.

On peut remarquer gque ceci ¢5t une 1llustration sonagraphigque
de ce gu'avait dit Doniel Jones (An cutline of English phonetics,
3 1060, p. 323): ""Many German also have considerable diffibulty in
pronouncing siressed syllrbles on = hignllevel tone as iS'fequired

in-Tune 1, (...), they will use an intonation of the folidWing type:

Les "0 intonations de bose ‘Hu frangais™, nlus ou moing. madi-
Lo, ” rd . R r ’ . 4 . CEe
fiees ont ete utilisées gnr A. Di Cristo dans une méthode dtensen

ment de liintonntion du frangnais par des cxercices structuraux en

laboratoire, déerite cuns les nos. 30 et 32 de "Le fran@nié:dﬂns le
moende (1971). Plus récemment M. Cnllnﬁﬂnd, dnns'son exce 11unt livre
UL'intonation expressive” (1973) - essayé d'intégrer structures
intoaatives et structures syntaxico- otu=ntlgueu. Ces aute ars pro-

posent des schémas imprimes, mais les resultats SGraient-encure plus

efficaces si le "labo de Langue’ comportait un procédeé de €isua1i~
sation. ’ ‘ |
Ce sont d'=illours ccs donnccs qu'utiltise la mochine A ens;igner
Ltintonation YSATDY de LANE & BUYTEES (1965).

Le point de départ est un fait banal, connu, qu'a illustrd
Delattre ot dont PONAGY & MAGDLICS (1963) pir cxemple, ont pﬁrlé‘
ltintonation, au sens large, d'une languc étrqngére est ceIQu'il ¥y =

de plus difficile & apprendre.
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De plus, les méthodes utilisces aujourd'hui ne fonctionnent pas.
Fourqguoi? '
1. Le professeur a tant de probléenes qu'il lzisse de ¢fts le Pro-

. » . : . N >
bileme, et il y - Peu de temps que l'on est’conscient du probleme.

2. Les efforts dans les Laboratoires de Langue ont peu d'effets
car le plus souvent .clest 3 1'étudiant_% tvaluer ss prononcis tlon'

en principe le locuteur naif cst 2ussl un auditeur naif: -¢'est un

- : - .\
systewe s:ns reétroaction.

Du boint de vue idéql on demdndg
i/ Un 5ystene qui évalue automatiguement et fidélement; avec
patience, la proncncistiocn des étudiant8§ '
2/ cette évaluation doit étre rapide: le tenps entre la réponse ot 1:
correction (renf“rceubnt) doit &tre tris court
3/ e syatcme doit présenter des oroblﬂmhs A lw portee de tous les
etualﬂnts; en ’Lﬂbrul les exer61ccs sont trop faciles pour certaing,
trop difficiles pour d'autrcs et parfaits pour un seul indiyidn
Alors-que l'on doit avoir quelque chose de "parfait? pour tout le
monde; on doit pouvoir aller en avant, en arriére, a différentes
vitesses, bref, l'enseignement doit étre adﬂpt able. On s'apergoit
done gue tout cela rentre dans le cadre de l'anuelgnement pragramm

avec ordlnlteur ou non.

C'est 2 partir de ces dunnées qu's été.imaginé SAID {:‘Spéeﬂ“'
Auto - Instructional frevice):
Deslpnraaes simples (au début) sont envoyées X un ordinateur de
petite taille gui les analyse «t dcg ge 3 paramétres:

1) fréquence fondamenta le, l

2) enveloppe de l'emplitude,

(ces ondes simples sont enregistrées dans 1o mémoire dei
Itordinnteur, reis C oG l'ordinqteur est digitél;'elles
doivent &tre décomposéésq Ear exemple:

3) le rythme (tempo); _ _

{1'ordinateur cheréhe les cretes d'intensitée et mesure le

teaps écoulé entre elies).

\
o
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Ces parametres servent de “témoin'.

Lorsgue 1'étudiant g'installe en face de l'appjreil, il entend
les pnrases et‘essaye de les revroduire correctement. Un cadran en
f’CcAdt Tui indique 1'éenrt Bar rapgport aux pﬁramétres fo, intensité
¢t rytame; par exemple, si ltintensitée est incorrecte le voyant inten-
sité s'allume ot ltaiguille du cadran se déplace Vers + ou vers -.

Bn effet 1a parole de l'étudiant a éte analysée par l'ordinateur et
comparée A La-phrase-témoin i rapidement gque la correction semble
instantanée. L'étudiant n'a plus qu'a répéter la phrasc juSQU'% ce
gue les 3 paramétres suient corrects, ou plutdt Macceptables’ car on
a donné A llappareil des liuwites dtacceptabilite et non pas des
chiffres précis. Aprds l'expéirience, ltordinateur tape 2 la machine
tous les résultats (tous les esss 115, toutes les currectlons) ‘que l'on
peut alors étudier. On s'apergolt que les erreurs dlmlnuent avec le
nombre des essais, et gue SAID est plus efficace gue tuus 1cs'4utrcs
systemus, ce gquli n'est pas surprenant car la rétroaction ubt pr¢01sc,
imsédiate et adartée. Cet apwareil peul servir pour un dabutqnt et

- - . N . .
AUSSL pour une ctude plus fine des faits d'inton-tion (=u sens large).

On dolt noter gue 1=z ”rétention”, 1z solidité de l'acquisition de
L'intonation d'une iangue 5 1'aide de cette méthode n'a pas eteé
ctudife. Des études sont en cours auw Center for Research on language
and Language Behavior de l'Université de Micnigan.

L'apparelll age complet coute evidemment tros cher, mais 11 n'a

Sa place que dans un centre de racherche.

Un apgsareil plus siwple, sans ordinateur, avec ou sans iwprim=snte
de sortie, avec un programuwe fixe pour une languse dOnnée, serait. d'un’
prix trés abordable s'il etait comunndé > un trég grand nombre d'exei-
plaires! Etant donné gue les méthodes traditionnelles ont &té trés
déecevantes il ne sernit peut-8tre pas inutile de voir ce aque donnerait

ltutilisation sur une grande échelle de SATD.

Mais ce systéme, en plus de s2 complexitée et de son coﬁt, 3 oun
inconvénient: il n'y n pas visualisation de la courbe méledique
réelle (et/ou de 1o courbe d'intensité) ou cncore du rapport entre
intensité et fo. Comme je 1'ai déji dit, ce que 1l'&tudiant voit,
clest une uiguiile qui B'écarts d'une position idé=le gqu'il doit

retrouver par approximation.
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On prefererait un systéme (automntique, retroactif, etc...) avec.

veritable visualisation de la courbe mélodigue type, "maitrer, que
l'eléve ste fforccrﬁlt de reprodulrs en surimpressicn ou sSur une

autre Ulrtlu de l‘ccr ST e

Clest ce quia congu 4. Fourcin et qui a éte déerit par E. Abberton
au Cungres de ;ontrczl (19”1) (Vlbual feedback and intonation learning
Le systéme ne nécessite pas d'ordinsteur, la mélodie est extraite 3
partir du signal recueilli psmr un "laryngograph® et la courbe MmaTtre!
s'inscrit sur ua écran d'oscilloscope a mémoire. L'éléve utilise
également un iaryngograph et essaye d'imiter ce qu'il voit et entend,
et peut recommencer jusqu'a ce que si produdtion, gui s'inscrit égale—

Ld -
ment sur l'ecran, ressemble nu modéle

Comme Je 17ai deja dit, le laryngograph présente 1tavantage de
donner un bon signal facile 3 analyser, Izis on peut-sten passer et
euployer un extracteur de melodie gqui traite directement le signal

micro.

L'étudiqnt“peut essayer de reproduire la mélodie du maitre oun
essayer de viser une série de sghémas tyres, Tels que ceux de
Delattre ou M. Callamand, ete .., ou mluux des couloirs d'lntonatlon
(Tassew. JFE - Collier, 127%~ {1fAaLy . Tersueva ’??4‘
dessinés sur support transyparent devant 1'ecrqn, gui SLront mis en

rapport avec les structures syntaxigues ou syntaxico-semantiques.

Si les caractéristiques d'une langue le rendent nécessaire, on
pourra visualiser également une représent.ition de fo en fonction de
l'intensité permettant par exemple de voir immédiatement si on met
trop (ou pas zssez) d'intensité Jans 1a production d'une syllake
accentuée pour le cas ou l'accentuation ne se fait ras paf.les

-~ . - - . . . .
memes procedes dans la langue scurce et dans 1a langue cible.

. L4 . " » -
Les considerations theoriques, techniques et p&d{gdwlques appli-
quées A ltanglnis sont exposées dans la thése de 3e cycle de . J. TLow
(en instance de soutenance) et résunées dnns son article mheorle et

pedagogie de l'intonation anglaiset(1978).
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v. : N SlgnlflCJthn das contours melodlqubs.:“

. ULDALL Attltudinal _meaning conveyod by 1nton*tlon et

Dlmun51on of weaning in intonation (1960 & 1964)

Crest une ¢tude,las scule du genre; qui LSqu& dfvvwluur, de
mesurer le comportement, la réaction des suditeurs a_difrcrants.
schémas d'intonation (au sens restreint=contour méiodique), en
appligquant la wéthode exposée par C.E. USGUID dans "he measurément  

of meaning’':

11 s'agit d'wssayer de trouver les factours (mélodiques) qui

font gue 1l'on puisse dire:
"It wasn't what she said, it was the way sne salid iti!

4.phrasesz A He expects to be here on Friday. (8)

B Did all of them come in the morning? ()

C What time did they leave for Boston? (hhL1)

D Turn right at tae next corner. (Command),

sont enregistrées sur un ton monoctone légérement descen-
dant d'une maniére la vlus neutre possible. 4 1'aide de: 1*"Intonator'
on leur appligue 16 scnéuas d'intonation différents (voir figure)p-52)
On préfére passer par la parole synthbthue pour qu'il nt y alt pas

de nodificatiocns parasites surajoutées de durce e d'lnten51te.

Un nete dans ces contcurs 4 sortes de diffircnces:
iventail des niveaux atteints, large ou etroit,
dircction finale de la ligne mélodique, _
sa forme générale: unidirectionnelle Ou Aveac cnangeméﬁt'de
direction; ' '
traitement des syliabes 'faibles"; :
prolongsment de la ligne des syllabes fortes, -
chute au dessous de celte ligne,
montée au dessus de cette ligne!

Les “échelles (‘sc=les") utilisdes sont de ce type:

bored ---cemcwmceo interested
polite —mmommmmeeoo rude
timid ——mmmmm— o confident
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EINCEre mmmmcmmme—wew insincere

tense —-_———-ufwea?1félaxe6
disapproving ~-—-e-mmeoo_o ApLroving
deflerential —-ecmmmmme—me arrogant
impatiént ——de——Zolio_L “patient
empnAatic ——mmmea—o—ion uncmphatic'
agregable ————-mmmmaoo disagreeable

Les gradations ainsi notées &Stant:
7/1 6/2 5/3 4
eXtremely; quite; slightly; neither {=neutral);
l'hypothise faitc en choisissant les paires d'adjectifs étant qu'il
¥y a 5 sortes principales d'attitudes manifestocs par l'intonatioﬁ:
1/ somme ou force de sentiment, d'intirét = emphmse
2/ caractérc agréable ou non deés relations personnclles,
3/ relation de guissance, de pouvoir, entre locuteur et

auditeur = autorite / soumission.

Les 12 sujets écoutent donc les 4 x 16 parnses présentées et
notent a chﬁque fois leurs iwpressionsssur les dcnelles prépa: Ges
a 1l'avance (apris avoir <couté une premiére fois toutes les vari-
antes.de chague phrase en guise d'entrainement). Pour chaque phrase,

les differents contours se suivaient selon un ordre quelcongue.

Résultats: on a 2 sortes de renseignements.

1) Tout d'abord on nots 1sa largeur de 1l'éventail des réponses
moyennes sur les échelles, ainsi, pour les 4 khrases,-”bored/
interested” donnait 1'éventail le plus large, of “deferential/
arrog-nt"' donnait 1'éventail le plus ctroit, :

Par exeaple, pour A: bored/intervsted 1,5 - . . -i5;5

deferential/arrogant 3,5 - ‘“98

2) Les contours sont ensuite ranges d'aprés lcur note moyenne
sur chague echelle; puis on calcule les corrélations (Sperrman

rank-correlations) entre ces ordres.

A partir de 13 on degage les "dirensions'' du ‘'sens ¢motionnel®

contenu dans les echelles.

, . . - o .
Un avalt pense gque le facteur "emphase' ou "intéret! serait le

. ” - -
premier facteur, mais, comme dans l'expérimentation d'0sgood, 1le

Sh




Tacteur d'LV rluation, agreqblﬁ/desagreablef .est l plus important:

5d % de 1a V‘Fl?tlon; le facteur IT (emlhasc) a. 20 7% des. vAriations;

le facteur III (autorlte).a g A 13 % des-var;qtlons.;”.J

B. Uldall identifie les facteurs d'emphrase et d’qutorlte avcc

respectivement, les facteurs Htactivity et ';otcncy g Osgood.

Dans l'exgerience wmenee 1l n'y s gas eu de contour "neitpe
i 3

conventionnel' gui ait emerge.

Un tableau général (page 53) donne les résultnts pour tous les

contours.

On voit que certains contours sont particulidrement Tchargés!
en ce qui concerne ées facteurs;,

"est ainsi gue les contours 6 et b (variation mélodique faibls)
sont les wolns aimés et juges désagréables pour les 4 phrases A, B,
Cy D les variations mélodiques faibles sont généralement pau appré~
cicées, ¢t on trouve que'les contours “smooth', "lisses', soht wmoins
agréables gue les contours mouvenentés (broken');
les syllabes faibles wontant au dess-us du niveau environnant sont

» Lo . : T
peu apprecices lorsqu'elles sont suivies d'une chute finsle.

Oon voit aussi gque selén la nature de 1la phrése l'appréciation
caange: -
pleasant/unpleasant:
les déclarations peuvent etre agréables avec montée ou chute finale;
tandis gue les guestions et les ordres sont jugés agreables lorsque
le contour = une montée finasle.
interest/lack of interest: _
ce sont les questions gui sont indiffércntes,du point de fug du
mouvement final. | -
authoritative/submissive; L
le 3éme facteur n'est pas nssez consistant pour gue i'on Quisse
tirer des conclusions; mals lié-aussi le mouvement final ﬁé joue ras
tandis que 1la largeur de 1la variation mélodique senmble joﬁér le
role principsal.
Le comportement des syllabes non accentuces varié avcc 10

différents types de phrase: celles gui ‘'montent! sont ”unpleaSant“

et Tuninterested’' pour les declarations et les questions avec not




:interrogﬁtifi(ﬁh#@j, mais elles sont acceptables ﬁouf'léS“ﬁyeé¥ﬁof_ 
queéstionsi si le mouvement final ¢St wont-nt. S
Cette premilre &tude (1960) a ¢té complétée par une autfé
(1964). ®. Uld=ll a pris d'autres phrases et ajouté unc Héme qui
.n'a pas de sens:
A None of the members are going,
was 1t arrsanged at the weeting?
wWnat did he think they were doing?

Bring it along to the sequence!

=EH O a =

[tsommave  'paif¥ersy 'zenin/ .

”, ' . ” rd . s
Les ccnelles suivantes ont ete ajoutees;

.

authoritative / submissive ,
unpleasant / plezsant
genuine [/ pretended (feeling)

wenk / strong (feeling) .

On peut noteéer gue L'introduction du couple ”genuine/preﬁéﬁded”
n'sa pas &té un succds: le manque de sincerité est sans doute exprimé
par un autre moyen gue l'intonation, ou etre fonction du contexte;
en effet,tous les contours ont oté juges comme exprimant unésenti-m;'

ment sincere,

- - -, F . . ’ . .
Les resultats cont ete notes sur des tableaux a trois dinmensions.

Voir tablewux, pages 52,55
Commentaire:

Le contour 8, par exemplé, est "pleasant, authoritative; Strong”
pour les 5 phrases. D'2illeurs les contours 3, 9, 10 ont laiﬁéme
description, c'est-a-dire gue ou bien ils sont sSynonymes, qusbien
ils doivent etre différenciés ©»Ar une autre diuénsion qui n'é pas
cté examinée ici. |
on note gqu'il y = des contours neutres:

Statement: montée finale se terminant 3 une nnuteur moyeﬁﬁb;

Yes-no guestion: wmontée finale se terminant A une hauteﬁpgélevée5

Wh-question: montée finale se terminant 2 une hauteur mm&énne

ou élevée; ) .

Command: wontée finale se terminant 2 une hauteur moyenﬂehou

”, r
eleveae,
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Les contours neutres des Declarations sont A rapprocher de

. L. .o . . .
ltinteonation attribuee generalement nux Déclarations en anglais-
americain. Il est difficilie de rapprocher les =auires d'une ncrme

gquelcongue.

Pour les 5 phrases-on a les résultats globaux suivants:
"pleasant?: montée finmle assez nhsute, changement de direction
"unpleasant?: syllabes faibles elevees';

“authoritative’: éventaili large, changement de direction se ter-
minant A mi-hauteur, montée finale, syllabes faibles "élevées'

ou 'abaissces'’; . .

tsubmissive: montee finale haute (accessoirement);

"strong feeling': ¢ventail” large, changement de direction, syllabes
fzibles,basses, (+ sdntée finnle = mi~hzuteur);

weak" feeling: accessoirement, "éventailt étroit, syliasbes faibles

elevees,

Lorsque les contours sont jugés différemment sclon les vhrases,
on s'apergoit que ce sont les contours lesmoins ‘tvivants’® qui
varient le plus, par exewple 1, 3, 4, 6
plus un contour est ‘vivant?, plus stable est sa position dans
1'espace sémantique coiffant les différentes phrases, par exemple
S, 9, 10. moins un contour est ”intéressant”, plus la phr=zse en
ellc-méme a d'importance sur le jugement de 1teffet total et inverse
ment.

Les résultats peuvent paraitre faibles, mais cette étude est
intéressante car c'est la seule ol 1l'on = essayé d'étudier le fac-
teur "hauteur' isclé.

Devuls, les etudes sur 1la voleur "sttitudinale de 1l'intonation,

se zont développées; il f ut citer les conirebutions importantes

dge T. Fonagy.
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yIL. SUESTION 00 DECLARATION?
” Etudes sur las.variations de la ligne mélodique
permettant de différencisr des énoncés (anglais)

de méme structure morphosyntaxigue en eénoncés décla-

ratifs ou interrogatifs.

Le probleme est de savoir gquelles sont les variations possibles
et comment elles sont pergues et interprétés par des auditeurs. Je
r -. 3 4 - +
parleral de 3 articles inteéressants ccrits autour de 1964, des

conclusions st hypothéses de¢ P. Lieberman.

1} BE. ULDALL: ‘ambiguity: gucstion or statement? or 'Are
youfasking me or ftelling me?'''; in Proc. IVth
Int. Cong. Pnon. Sciences, Helsinki 1961,

(Mouton), p. 779-783%,

. ULDALL 2 appligue 1& contours d'intonation & la phrase "He'll
be here on Friday' et a demande A des auditeurs si la phrasce enten-
dus leur paraissait etre une juéstion ou une déclaration ou ni 1'un
ni i'sutre; les auditeurs utilisaient une échelle de 7 degrés
{1 :HQ vo 7 = D) pour indiquer.leur choix (différenciateur d'Jsgood )
Les résultats sont donnés par le tsbleau, st les coumentaires de
Madame Uldall sont Lles suivanﬁsﬁ
- 1/ 11 existe vraiment une dichotomie linguistique question/déclaf&—

tion car les jugements de neutralité (4) sont les moins nom-
breux: les gens choisissent ou Mg ou "DV et plus de la moitié

dtcntre eux n'emploie jmmais 1a note neutre (4).

2/ Loquu'il vy a amnbiguité, ctest gue certains contours. sont

pergus comme guestions par des sujets mais comme declarations

par d'autres,

N -~ - - r
3/ Les contours s¢ terminant 3 la hauteur 1- ©vius elevee du con-

tour sont pergus comme etant des gquestions.

li/ Inversement, hauteur finale La plus basse = declaration.
3 I

1
\Ji
~

Les contours "fall-rise'" gqui se terminent 3 mi-hauteur sont en

r r . i ,
generxl des declarations.
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~ 6/ Les contours A mi-hauteur sont ambigus, la forme génirale joue
un role et il Y a une relation entre 1la hauteur finale et les
niveaux précédents; s'il nfy a pas de hauteur plus €lcvée, les
contours sont pergus 1lutdt comme des guestions (crr 1ls ont
peut-étre la forme de certains countours de guestion: en anglais-
américain: montée continue jusgu'd une nauteur sssez élevie

(ef. 4 § 5,

- 7/ Les contours 6 et 7 gui ne sont pas des montees continues,
sont tout = fait auwbigus; wais le No. 7 ivec s4 hauteur finale

A Lo~ .
plus basse est plutot une déclaration.
Conclusions:

On pergeit une phrase comme declarstive lorsqu'il ¥ a une chute

finale ou une montee faible.

i . -~ r . - . : L N -
Plusieurs systemecs d'information sont présents: hauteur, qguali-
4 . R N LN »
te de la veilx, gestes, eypression du visage; a un mowent donne, l'tun
de ces eléments peut Ctre dominant (dans une situation de comupuni-

cation locutecur-auditeur).

De plus, certains mots, gqui joueraient le wéme rodle gque les
particules interrogatives en chinois peuvent servir A lever 1'ambi-
guité; cf. 450 he's coming™, “you do want some’, sont des questions
ofme si le contour mélodique et descendant. .

E. ULDALL falt remarquer gque % contours qui ont la méme forme
générale sg divisent sn 3 grodpés d'aprés Leur segment finml:

1): revient a 1la hauteur la plus élevée = question;
2): revient A une hautsur moyenne = amblgu,

859): reviennent 2 une hauteur assez basse = declarations:

Donc, comme on pouvait s'y attendre, le scguent final seémble
. oy § N . . . .
Jouer un grand role dans la perception de 1a nature, interrogative

ou declarative, de ce genre de phrases.
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2) B. GERDING % A5 ABRaMLON: YA study of tae perception of
soile American-English intonatisa contours™™; in

Studia linguistica XIX (1/2) 1965, p. 61-79.

Les aunteurs ont cssayé de trouver des contours typiques identi-
fisbles d'aprés la mélodie seulewent, et de voir quelles modifications
on devalt apporter pour gue ces contours parﬂisseﬁt différents.
Licnonce five thousand six hundred ten a &té vrogonce 2 fois par

5 locuteurs americzins dans les Tsitusations't suivantes:

1) Déclaration neutre.

2) question (yes-or-no').
3) Colére,

b} Surprise agréable.

5) Enumération.

Evidemment, il y a eu beaucoup de divergences dans les phrases 3

et 4 chargées d'eémotion®,

Guol gu'il en soit, on & finalement eu 27 parsses gue lion a
orésentées 3 5 sujets gui ont du les classer d'apres l'intonation:
il ¥y eut de 8 % 12 classes données. 13 des 27 phrases me trouvant
2 liinterscction des réponses au test constituailent des classes sur
lesquelles 4 ou B Sujets étaient d'gccord. Elles représentwient 5
types d‘intonation=cofrespondant aux 5 classes de départ,3Ces 5 into-

nations, A, B, C, D, E, sont &chemntises dans la figure 1.(p&)

Puis las sujeté durent cssayer d'évalucr la =1distanq_i_entre ces
intonatlons: ¢nague sujel entend-it une des 2 versioné défchaque
intonation LA, par cxemple), qui serveit de modéle de référence, puis
9 autres intonavions (l'autre A et 2 fois chague Qontoui B, c, D, ®)
gu'il devait ranger dtapris lc degré de similarité avec le modile

I . . s -
progese, la figure 2 wmontre les resultats. (pbH2)

CZnsuite, on s sssayeé de voir guelles wmodificestions on-pouvait

apporter sans changer (ou pour changer) la perception du cuntour.

L= suite de syllabes (n'ayant pas de sens)

/k21 gulev  fact fobel kAn /

- - .. :
prononcee sur un ton monotone, s'test vue appliguee par 1tIntonator du
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Laboratoire Hoskins les différents contours A, B8, C, D, E et on a
- . . . . " .

demandé aux sujets de comparer ces intonations synthetigues aux

intonations naturcllee de départ. Ltaccord s'est fait pour A, B, C,D,

: - ; " ERROEE . L4 R e, . -
mais B a du eétre abandonneé car il et=:it juge monotone.

On a donc eu 4 contours distinguéé séﬁiement par la melodieit.
Les auteurs reviennent slors a la phrase #five thoussnd 8ix hundred
ton'',.3ls girdent toute lu phrose sur un ton monotone de 130 Hz,
s-uf 1o derniére syllabe gui, elle, v~ subir des modification: le
Tpoint de vir-ge™ et le point final vont pouvoelr Gtre déplocé comme

1'indique 1o figure 3. (p. 62)

. - . P [ ] 4
Pour les jugements l» tecanigue ABX est utilisce:
On prend 2 contours (p.r exemple A et B) conmue moddles, et on

s -~ 4 . - . Ed . . - .
genire une seric de courbes intermedirires wvec 1'Intonator.

Ces contours servent alors de stimuius x ¢ les nuditeurs doivent
dire si un contour proposé est le meme gufun des 2 modcles ou plu-

¢4t comme (most like) L'un des 2 modéles.

L figure b (p. (.2 ) montre les résultats pour les contours A et

B (= test 4).

On voit gu'il y a beaucoup plus dg réponses en faveur de B (290)

que de A (172); le point de croisseument ctant les stimuli 4 et 5.

B est vlus ftz18: 1 et 2 seulement n'ont jam~ils été'ﬁris pour B.
Jne shute finsle supérizure 2 10 dz est néc§§511§e pour gu'un audi-
teur nsscrtisse un stimulus 5 un ton descendant, par cxemple, le
stizulus 5 gqui = une chute finnle de 150 5 140 Hz est jﬁgé semblable
8 {(montee fainale) dzns 59 » des casy le sbimulus 6 qui:7 un con-
tour fenal plut est jugé sewbloble 3 B dans 33 % des cnsj

d'ou 1la conclusion:

M topposition entre un cuntour de guestion et un contour de

.. . - . A B . . R
déclaration peut tres bien stre une cpposition norizontal/descente

. I C ) . .
plutdt qu'une opposition montee/descentel,

11 est donc ® aoter gu'BE. Uldall avait =bouti » 1o meme conclu-
S1L0N.

Les auteurs font alors gquelques remarques critiqgues fort justes:
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Le placement du "pré-contour? a peut-étre 'pré-conditionne’ les

hd ~
reponses en faveur de B,

Le point de virage le plus import:nt pour 1a perception est
peut~étre t1 (130 Hz) et non pas t2 (150 Hz) utilisé d ns ltexpéri=-
mentation. It ainsi il se pourr:it qu'=pris un long contour initinl
2 130 Hz on ait besoin d'une chute en dessocus de 130 Hz pour perce-

voir le tout comme “"towmbantil.

Difzutre part, il se peut gue L'intensité de 1 phrase porteuse
(4 lrentrée du synthétiseur) ait joué un réle, étant peut-Stre plus

adaptée 3 un ton pl-t ou mont-nt qu'a un ton descendant.

. ) oL .
- Les auteurs montrent ensuite toutes les variantes scceptées
A - ~ . . - L s
comwe A4, B, @, D, puls ils donnent des tableaux resum=nt tous leurs

tests. Les tralts pertinents sont decrits en termes de:

forme (saape,
dimensions de¢ 1l'intervelle (sizme of interval),

nivezu (level).
Airsi pour A on a :‘(fig. 5) ( p. 6% )

Shape: mouvement ueécendant %.partir d'un nivenu moyen,
Size of interval: de 40 3 70 Hz,

le point final peut monter de 10 dz,

descendre de 20 Hz,

le déout de 1a syllabc finale gpeut monter ot descendre de 10 Hzg
Nive=su: le niveau d'ou A part est plus important que la dimension
de 1'interville; en effet un contour de méme intervalle partant du
nivean de C sera pergu comme sembleoble a € (cf. Test,6, 11).

(Tests: fig. 7, 9, 9, 10).

Cihinngements de forme:

51 un point de virage est introduit au quart du chemin ~pres le
debut de 1a syllabe finsle, 1a courbe n'est plus pergue cbmme A
(cf. Test 6-24, 25, 26). Un autre virsge su milieu de la syllabe f=it
gue le countour est pergu comme C (cf. Test 6-27, 28, 29). Donc ce
virage fait que le contour devient semblable au contour Memotionnel!
plutot qu'au contour "objectif®, “neutre’. L'explication, peut-eire,
es8t qufun nivenu moyen soutenu est pergu comse un niveﬂu_haut. Un
autre point de virnge au quart zvant 12 fin ne change rién (cf. 7-4,

).
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Pour B on'~ (scinémz, fig. 6, rige &4 )

On 1 donc:
Un mouvement mélodique acntant,
eétendue de Itintervsille: su moins 30 qz,
le point fin21 peut Ctre ébﬂlSSé de 20 Hz.
Une chute de 30 4 60 4z est jugée semblable 3 3,
ainsi un point finsl abi:issée ds 50 Hz, c'est-i-dire un contour final

plat, wst jugé semblablé 3 B drns 8o % des cms.

Cnangewents de forme:

Un nouveau Virage peut Stre introduit zu quart du chemin =prés
le dlébut de 1 syllabe finnle sans modificotion (ef. Test S5=2);
un autre virage au milieu de 1a syllabe réduit les votes en faveur
de B de 30 % {(cf, Test 5-35 4);°
la portion avent ce point peut etre montée de 30 Hz sans wodifisr

le jugement des =uditeurs (cf. Test Hef).

Ce genre d'étude sur l*importance des hauteurs du/des pdint/s
de virage et du point final ~ ¢té mene dfunc fagon plus approfondie

kar K. dadding-Koch et WM. Studﬁert-ﬁenhedy.
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3) K. HADDING-AUCK & STULDEAT-KENNEDY: “An experimental
study of some intonation contours't, in Phonetieca 11,
196k p. 1754185, et in Proc. Vth Int. Cong. Phon.
Sciences 1964, Miunster,

Lgs zuteurs commencent par rappeler les notations traditionnelles
de l'intonation en angl:is~américain et en suédeis, puis ils dé-
grivent les données de 1'exp5rimentafion{

sucdois: Q=34 2¢§ ("moins intéressé”l:’E 3.2*3 )

D=231+ ocu 221%

i

américain;: G =223+ ou 22 3*4 o
D=23 1 B
Correspondanee entre les niveaux de hsuteur et ié.véléhr du forida~-
mental fo: b 3370 Bz s
3 260 <fo <370 dz
2 175 ¢fo < 260 Hz
1 €175 Hz
La "parase’’ choisie est "For Jane! = “"For Jane® = (for 'dgein 7,
aeceptable dans les deux langues.
On lui applique, 2 1'zide de l'intonator relié au Vocoder du

laboratoire Haskins, différentes intonations que l'on peut schémati-

ser ainsi:

370
On voit gue l'on part de 250 Hz C

sur ‘for' et que l'on reste a A 310

cette hauteur pendant 140 ms; // 2757 . 275
Il y 2 2 sommets possibles: 310 Hz 250 7 L . 5
_ 220
370 Hz s
101 e virapel: 2 b5
5 Vpoints de virage': 220 Hz 130 Hz
(turning point) 175 Hz e

Mhd 300 ! 200'M ms
130 Hz temps .

7 "points d'arrivee"
Les sujets étaient 25 suédois et 24 américainsqui ont particiﬁé
2 2 sessions: dans 1l'une d'elle iks devaient porter un jugement
”sémantique“: "D ou "QI'; dans 1f'autre, un jugement psychophysique:

tmontant™ ou ‘‘descendant.
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Les résultats sont ressemblés dans les 2 tableaux (page 68 ),

'. . ‘ . - -
es figures pour les trois séries S montrent aue plus la montec
g £

flnale est haute, plus il y a de pourcentage de juesitions.

On peut volir zussi 1'eftet du point de virage
Si 1l'on considére le point d'indifférence”, c'cst-a-dire le point
d''égalité subjective’ (50 % G et 50 % D), on voit que pour
51 c'est une montée finale de 120 Hz,
82 ¢'est une muntée finale de 12 Haz,

83 c'est une montée finale de 65 fz.

"Tnus the fo value of the turning point may quite override the
effect of the terminal rise or fall": 1a valeur de"fo aw point de

virage peut contrecarrer, contrebalancer, Lteffet du mouvement ter-

minal et donc dtre 1l'élenent le plus important dsns 1s perceptiocn,

Par exemgle, une chute finale de 45 Hez provogque
- PR, . - . _
86 % d¢ réponses "DV si le virage est 3 175

89 % de réponses "' si le virage est % 220 Hz.

. . . - - . g - .- .G
Un note par ailleurs une légeére différence entre amoricaing ot
- . > - ] 0 *
suedois: les . -~icains "'demandent' une chute un reu plus. faible
pour porter le jugement DA et une montee un_péut plus

elevée pour perter le jugement 1Q7,

Dans 1la serie H aussi le rourcentage des "' augmente:svec

l'augnentation de la valeur de fo su point de virage.

En ce gul concerne les questiouns, il y a peu de différence entre
amérdeains et suédois; (cf. H2 et H3): mais lew suédois préférent’
D, clest-a-dire qu'il y a plus de jugements "Déclaration'.

51 l'on compnre les séries 8 et Hy, on voit gu'il y a flus'de

"Q" dans § et plus de DY dans H: c’est-a-dire gqu'une qugmcntatlon

F""

de fo au somwet, provogue un -ccroissement des reponses ”J

La figure 4 (page 68 ) illustre bien cela:
meme roint de virage, meme montee finale:
iRt (série 8, sommet & 370 Hz)
"D (série H, sommet 3 310 Hz). _ _
Ainsi: "The lowered peak overrides the effects of a substdﬁfiqi
final rise and induces & virtual reverss1 of the response’ dlstrl—

buticns®,
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En ce qui concerné les tests psycnophysiques, la figure 5 (p. 68).
montre qu'en rineral il ¥y 2 un parallélisme avec les tests Séman-

<

tigques.

Conclusions:

Les auteurs conclﬁent que les auditeurs font sans doute attention
au contour mélodique‘enkier pour porter un jugement et identifier les
phrases . en tant que 97 ou DY Le mouvemant fin=1, le sommet et le
point de virage précaedents sont pertinents, mais on ne peut pas de-
crire facilewent leur interacticn. On peut dire qu'en général pour
fo donné en 2 points, une élévation de fo au 3éme point provoque une

augmentation du numbre de Juestions entendues.

‘Pour lee suedois on retrcuve les donnees spectrographiques, c'est

aedire
"t = 3 4 2 (ef. 8§3) & DM =2 3 1% (¢f. HT)
Les américains aussi ont sélectionné 2 42  pour '3V, mais ils

demandaient une montee finale plus importante puilsqu'ils n'avaient

pas leur contour typigque 2 2 37,

quels sont les rapports enire les donnces psycho-physiques ¢t
les jugemegts sémantiques portes? Les auditeurs ne peuvent Su;ﬁre
le mouvement terminal avec La précision a laquelle on murait;pu
s'attendre d'aprds les Studes de discrimination faites avee des tons
purs simples (Stewens & Davis: "Hearing, its psychology and -

physioclogy’, New York 1938).

‘Les jugements psycho-physiques ont ete influencés_pqr le Sommet
et, le virage tout comme les Jugements sémantiques, Les_auditeﬁ}s
cnt noté la direction Tperguet du mouvement terminal et non pas ia
direction mesurée vhysigquement, et le rble du sommet et du virage

N - . .
semble donc resider dans leur effet sur ia perception du mouvement

terminal.

(Les auteurs ont poursuivi et approfondi cette expérience, en
remplagant “for Jane! par "november! dzns:. "Further experimental
. . PR
studies of fundamentzl frequency contuursﬂ,CCongres de Montreal 1971)

et "Auditory and linguistic processes in the perception of intonation

contours" {(Language & Speech, 1973). Elles ont essaye de montfér ce

qui dans la perception de la variation était du soit & deés facteurs
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11ngulst1ques- i'effet du au changement de direction du 6untour est
sssentiellement anditif, alors que 1'teffet du 3 la hauteur gdu som?Ct

est essentiellement llnoulbthue. Les jugements psychupnyblques sontu f “
‘proches des jugements llngulothues avec le signal de parole, 1orsT
qu'ils en sont plus elolgnes avee un signal envuye par un generatcur

ce guli montre le countrdle lln5ulot1que sur la perception des formes

acoustigques perques.)

De ces trois études se dégagent donc un certain nombre de faits
concordants. Mais ce n'est gque 3 ans pius tard gue P. Licberman
(aprés une étude de K. Hadding-Koch, "On the physiological background
of intunation" parue dons Studia Linguistica XTX 1/2, 1965, et qui
annongait la théorie du "Breath-Group"), regrenant ces données,

allsit en tirer une 1nterprctut1¢u11”*”F9558nt5 que Je présente ol aqresuil
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4)  P. LI#BH®AN, dans le chapitre 4 "Perceptual, vhysiclogic

and acoustic date" (p. 48-61) de son beau livre "Intonation,
verception and language’ (MIT 1967}, reprend donc cette
derniére étude ¢t en denne une interpretation fondée sur sa théorie

du "Breath-Group" ("B-C'):

Tout. d'aberd il rappelle et dévelospe les différents &léments de

la dite théorie:

'Supposons yue le B-G de référenCe, inné, soit l'archétype du
B-G normal (‘'"mon-marqué't) en anglais—américain; et qu'il représente
la réalisation yhonétique (the pnonetic output) d'une phrase déclarsa-
tive compléte, la tension des muscles du larynx est constante pendant
la production du B-G normal et le contour mélodique est fonction de
la pression sous-glottigue. Done fo décroit, sn wéne temps que la

pression a la fin du B-G.

Supposons qu'une modification rermise du B-G normal soit un
. - * .
accroissement de la tension des muscles du l=rynx 2 la fin du B-G

quznd la pression tombe; cela aura comme cffet une augmentation de fo.

Nous utilisons 1a notation (+BG) vpour représenter le BG marque

Ly

- - 0 . ]
wnt le correlat articulatoire type est 1l'accroissement de tension

la fin de BG.

o

51 la pression sous-glottique &tuit constante, le corrélat
acoustique de (+BG) serait toujours un fo montant. Cevendant cette
pressicn tombe, généralement, ce guil tend A econtrebalancer lteffet
de la tension: donc le correlat acoustique de (+BG) peut Stre un
centour terminal de fu plat, wmontant, ou descendant (descendaﬁf

moins que s'1l n'y avait pas cette tension des muscles du larynx).

Quant 4 la notation (+P), elle reyrésente le trait phonologique
segnental Tprominence’. Son corrélat articulatoire typigue estiun
accroissement momentane de 1a pression sous-glottique, supersté Aau
BG normal, par l'activité des muscles respiratoires. Cet accroisse-
ment momentoné peut se passer n'importe ot sauf & 1a fin de 1fénoncé.

-

On peut supposer aussi, pour le moment, gque 1la presence de (+P)

dans la premiere partie du BG a pour conseguence une pression sous-

va




glottique rlus basse a la fin. Cotte contrainte pourrait avoir une  ”

base paysiologigue raisonable si nous disons que la force princi-
pale concernée dans la production de BG est vrodulte nar %ié}@ﬁ@i;”
cité (elastic-reccil) des poumons, taadie que (+F) est réalise par
lfactivite surajoutée de guelgue muscle ou groupe de muscles

expiratceirest,

Liebermsan examine alors les resultats de Mmes. Hadding-Koch ¢t
Studdert-Kenneay, en rapprochant de fagon trés interessante diffe-

rentes courbes {page 74 ).

On peut noter sur la figure 1 gue le point terminal de tous les
"y contours? gqui ont un scmmet & 310 Hz est presque toujours a
350 dz, tandis que'lorsque le sommet est a 370 il est entre 265 et
305 Hz., Pour les 'S contours” on z: s8i le sommet = 310, alors
200<fin < 220
s1 le sommet ::3?6, alors
150¢fin ¢ 185,
Les 7y contuurs' qul ont un sommet plus bas ont tous un peint
terminal plus haut; les 5 contours' avec sommet plus bas ont aussi

un print terminal plus haut.

La figure 2 gui représente 2 contours pergus comme qﬁgstions par
30 % des auditsurs est tres claire 3705265 R

5102335

Les auditeurs les pergoivent comme s'ils avaient la néme montée
finale; cette montée finale n'est manifestement pas le facteur
auquel répond l'auditeur; pour 370 on 2 une nontée de 90:Hz,

pour 310 on a une montée de TQO;HZ.
71 ne semble pas que les auditeurs portent leur jugémént en
fonction de 1'écart relatif de 1la fréquence du contour.,Lé contour

ul avait la variation initiale de fo la plus faible (le contour a
4 E

310 Hz) est celui qui a la plus grande montée terminaleée
Lieberman revient nlors a son hypothese du "'Breath-Group!;
- ~ . : :.. -
"Nous devricvns nous attendre 2 ce gue les contraintes imposees
par l'appareil phonatoire solent les facteurs gque les auditeurs
- -+ . . - s .
prennent en consideration lorsqu'ils pergeivent les contours d'into-
nation par un processus d''analyse par synthese. Le contour entier
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doit étre considérd comme une entité dans ce processus, parce que
L'audits ur”Salt“ que fe 1'°ugmentat1un de 1a pression sous—glottiquéf'h
au debut du B G rcsuLto une pression plus busse‘ﬁ la fin. Les audi4”.
teurs 'savent? ~ussi gue les contours terminaux non-descendants

sont dis en snglais A un accrcissement de 1z tension des muscles

du. Larynx, ce gui tend 3 sugmenter la fréquence fondamentale de
vibration. Les auditeurs deduisent que la pression scus-glottique
&tait plus forte 2 la cartie du contour de 370 Hz parce que fo est
fonction de la pression sous-gloitique duans la partie non-terminale
du "B=-G' srchétype. De 12 ils déduisent gue la pression a la fin du
contour de 370 Hz est plus basse que la pressicﬁ a 12 fin du cuntour

de 310 dz parce gqu'une pression plus forte existait au début du BG.

‘s - - r . . - . .
51 les 2 cuntours etaient produits avec des degres eguivalents
N . . ~ .
dtaccroissement de la tension musculaire du laryanx, le fo a la fin
du contour de 310 Hz serait donc plus eleve que le fo a la fin du

contour ue 370 Hz!'.

Les données‘de tuutes ces figures indiguent que les auditeurs
américains prennent apparemment leur décision en ce qui concerne le
contour terminal de cette manidre: Tous les contours gul ont un
sommet plus eleve sont 1uterprétés comme T quand'ils ont une montée

finale wplus basse, guel que soit le ”turning:point”._; 

La figure 3 (page 74 ) met en évidence le pourguoi de l'inter-

prétation psycho-linguistique des falt physiologigues.

Pression d'air sous glottique et tension du larynx hypothé-
tijues (en fonction du temps) pour les contours d'intonation de e

la figure 2 (page 74 ).

-~ i . . ~
On rote gu'une meme tension prodult un fo pius haut 2’ la fin du
decontour 3107 car la wvression sous-glottique est plus kate a 1a
fin de ce contour.
Les sommet de tous les contours étaient inte:x pretes comme s'ils

etaient prodults nu moyen d'une augmentation nonentanee de la pression

sous-glottigue par dessus la pression typigue (”attenduéﬁ) du BG.

La frequence fondamentale a la fin du contour ¢tait alors inter-
-, . . - . ” e . N
retee comme 81 elle etnit le resultat de 1l'addition deseffets de

1a pression sous-glottique du BG wmodifié et de liaccroiéSement de l1la
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tension des muscles du larynx.

. B L - R ke .- . .,
La perception des auditeurs etait determinees d'une msniere deci-
A - - L . . . .
sive d'apres les gestes articulatoires gue les auditeurs peasalent

devolr effectuer pour produire ces stimuli.

(On voit gue P. Liecbermsn est partisan de la theorie motrice de

la perception).

I1ls entendaient une wontée terminale seulement lorsqu'il
inferraient’ la wrésence d'une augmentaticn de la tension des muscles
du larynx. La sureté (the confidencej dent faisaient preuve les
auditeurs poﬁr donner leur réponse était un reflet de 1'évaluation
de la grandeur de la tension {ncerue). L'interprétation de cette
tension évialuée se serait faite plus scuvent comme une nentée finale

dans le cas ol la tension est plus grande.

La figure 4 (page 74 ) est une illustration frappante.de cette

. .
1UEE .

Les résultats pour les suédois sont légérement différents comme
le montre la figurc 5 (?age 7% ), mais on peut en donner une éxpli-

cation.

- . i - v - - N A .
Les "yes-no guestions™ ont 2 realisstions phonetiques distinctes

en susdois:

Le locuteur peut modifier le BG de bwse en augmentant la tension
des muscles du larynx a 1a fin du BG, comme en anglais; ¢f. 1'inter-

prétation des cuontours B-B' et C-C1'.

Mais aussi une “yes-no question" peut avoir une réalisation phone-

tique dans laguelle la tension est augmehtée tout au long du BG.

Guand un suédois entend A' 11 l'interpréte comme un BG.daﬁs
leguel la tension de muscles du larynx est, tout au long, piﬁé forte
gque pour un BG "normal’. L'auditeur note que.fo ne tombe pasvéu
point de virage, le point de virage de A' est = 220 Hz. L= moﬁtée de
fo au sommet est de ce fait interprétée comme 1'"output acouétique
d'une tension généralement haute, plutot gue celul d'un'sommeﬁ
motientane de la pression, comwe c'est le cas pour les auires_éontours
ot fo tombe brusguemcent aprés le sommet. Mmes. Hadding-Koch &:
Stuadert-Kennedy availent noté que les jugements sémantiques ét psycho-

physigues n'etaient pas aussi bien accordes gqu'ils lfetaient en
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. - - o 0 . . ~ - - ’
anglais-~americain. Cett= anomalie est tres bien expliquee par le
raisonnement e P. Licborman (pourvu que 1'on accepte l'hy}othése

de la theurie motrice de la gerception).

En anglois-américain les tyes~no guestions’ sont toujours pro-
duites avec un (+BG). 51 on demande aux =uditeurs de ranger les
Signaux en catégories que ce 50it d'aprés la montée Tinzle de fo
ou d'apris le fzit gque cs sont des guestions, la catégorie sera la

NETE o

En suedois, puisqu'une "yes-no question' peut Etre produite soit
par un (+BG), solt puar un BG avec une tensiin eleveée tout au leng,

il-n'en e¢st pas de meme:

reponses psycho-acoustiques - phrases avec  (+BG)
~rvhrases avec  (+BG)

>, rd
reponses semantigques it . .
L : i 1 o <\?z"i:,nrases avec tensicn countinue.
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DEULT TS PARTIE]_-:'___ e .'

IV&JN’TIJN et AMBIUUITE

CHAPITRE T,

Dés mon premier travail de recherche en phonétiﬁue, en 1967,
clest-aedire loquué j'étudiaig-les "jointures” en'aﬁglais, je me
suis trouvé gonfronté au probléme de Itasbiguité. En fait; ayant
suivi la démarche de I. .Lehiste exposée dans sa monographiie sur les

" "Jjunctures' (1960), la question ne s'étalf pas posée d¥s le début
HaLS elie avait surgi aw moment des tests de recdﬁnaiSéanéérét:de 1a
discussion de la validité de. la mdthode apres lécture'&es“arﬁiciés  
de O'COHnof'& Tooléy "The per:epfibiiity of gertzin word-houndariesﬁ..
gt de C. C. Fries "On the intonation of ”yes-no" questlons in anllsn*
publlbs tous d ‘ux dans le recuell “In honour of Danlel Jones” (tgeh),

Par la suite 3c n'~1 pu que constatbr“que ce problume etalt tougours
présent dans les etudes gonsacrees aux aspects dits ”suprasegmentaux”

(et prathuement abs ent lorsgu! 11 5 angbalt des elements segmentaux)

La questlon de l'amblgulte peut relevcr du psychologuc ou du

phllosopne du langage, malskge voudfais Lssayer de trauver une
approche SqtleMlSZDte pour un‘llngulste.phonetlclen,.;;f ;e nlsat
pas l'amblgulte en sol qul m'lnteresse mals blen d'essayér &'éx-
pliquer.coﬁment et pourquoi de.fgfﬁés‘acoustiﬁﬁes peuvéggfﬁé.pas
€tre regonnues; ces tormes n appartlcnncnt pas A n! 1mpor£e quel

continuum sonore ma;s sont des ”moraenux de lqngage” llﬁfaudra donc

s'appuyér sur une analyse lingulsthue satisfaisante quiipermette

d'en rendre gompte,

+ Intonﬁt;on est prls ‘Gans son sens large qui recouvre: paus“s,
rythme, accenguation, mélodie (n=uteuri.. tquprasegmental’l: (aux)
renyoit 3 ce meme sens, (”Segment” Ltant pris au sens de la phono-
logie generatlve et pouwant &tre consideré comme equivalent a, selon
le niveau, "phone'' ou "phoneme').
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notamment en montrant les liens entre intonation et syntaxe,
e'est-3-dire une analyse qui fasse appel & ce que A. Culiolil puis

G. Faure ont appelé ''phonosyntaxe®.

four servir de base a ¢ette discussion je ferai référence aux
articles de psycholinguistique cites dans le chapitre VfIP de 1la
bibliographie, au.livre de J.G. KUOIJ:“Ambiguity inAnafural language®
(1971), & Lltarticle de D. & F. FRaNGUIS 'L'ambiguité linguistique
_eontenu dans le volume de Word (1966 p, 150+179) publié en lthonneur
‘du 60&me anniversaire dé A, Martinet, et 3 :une série d'articles
américains récents. en particulier celui de Zwicky & Sadock "Ambiguity
.tests and how to fail them" (1975). (C§ l:ibiiograpi--ie Vit s

-+ o+

Dans legur articlé; Dy & Fy Frangols essayent de dégager”
differents tyres d'ambigités, Tout d'abord ils Seartent ce qui ne
doit pas_faire partie des eas d'ama@pité{ netaument tout. eel qui dans
une situat;pn de commqnication Nerbaleﬁentre un locuteur-ef un audi-~
teur peut géner la bonne transmission (bruit, déficiences,:volonté
du locﬁteur de camoufler, de tricher). Ils insistent sur 13 ?ait

que "(.q) c'est donc toujours au niveau de la réception gue se situe

- .

l'ambigﬁifé linguistique”g caf “l'émetteur né ?&ﬁrait,sauf-éés patho-
logigue, €tre ambligu pour 1ui-méﬁe”,.ce‘qui me paraifJévid§n§:Car

il n'y a pas d'acte de communication (ce qui implique'gﬁe iiﬁ%ntion
de significaﬁion) é'il n'y a pas au moins un locuteur (-aﬁ&iﬁ?ur)

et un auditeur (-lpﬁuteur) (4 defaut le locuteur est son prééie
auditeur mais dans ce cas on peut espérer que le éadre.de référence,
le ¢ode, est le meme). On peut toutefois sé'demander‘si en dgﬁors

des cas d'ambiguite vorlue par le.locuteur (cf,. par gxemp1¢ ﬂeiser A

30




JDeiibePatﬁ_Amhiéﬁit&? G;L,Se 1974) et ol de toute maﬁiéféflfaﬁbi;;;ﬁ'
guité sehmapifégte:au[nivéau de lfauditeur, il n'y a pas de cas oﬁ_
”L‘émettgur_sguiait-étre ambigu pour lui-méme: supposons que dans
ung_situation:donnée je ne veuille pas faire un choix, prendre une
_décision ep_en plus peut-&tre que je ne veuille pas gue cela soit
apparent, c'est-é-dire‘en ¢lair “prénéz la décision pour moi") je
Peux produife un énoncé plus ou moins ambigu en espérant que l'inter-
loecuteur compréndra quelgue chose, agira en conééquence ét done aura

pris la décision pour moi.(+)

Les auteurs insistent sur la fait Qﬁé i'0ﬁ'd;i£“6bsé£ier 1'ambi~-
guifé linguistique dams ‘'les conditions optimaiéé dé:Ia ébmmﬁnicationﬂ
c'estea-dire 1la ol "la langue assume pleinemént son £3i§ cénfral fide!
langue = ingtrument de communication®. Ceci pourrait:?roédaﬁer une
objection de ma part car la langle n'est pas qu'un instrﬂméhf de
communication, et il est difficile de dire gquelles sonE:Seé'"nnnﬁi+qﬁwn
optimales™, car les différentes fonctions, établies par K.Buhler ou
R. Jakobson, sont é&troitement imbriquées; par exemple la "fonctlon
poétique" est toujours prééente et on peut rappeler ce que;Boileau
et Dumarsais disaient au sujet des Tropes- il s'en falt plus aux
halles er un jour de marche, qu’il n'y a dans toute l'Enelde, (ou)
qu'il ne sten fait 2 1'Académie dans plusieurs séances qbnseCufives”.
Mais du point de vue méthodologiqﬁe,'il faut bien comméﬁééﬁnpéf.ce
gqu'on sait le mieux def;nlr, d'autant plus que D & F. Franqols
'Justlflent 1eur attitude en énumérant tous les cas qu'll reaettent.
Disons gque pour poqvoir faire l'analyse d'un discours qqgliQulil soit,
il faut bien savoir d'abord ce gqui se passe dans les caéfgien definis;
ctest une attitude raisonnable, Toutejols je ne suis ?aé;ﬁdﬁVaincu

lorsgue les auteurs essayent de dlstlnguer une ”amblgulte llngulstxque”

i e e e =t it e e e

(+) BSur le pian (ortho)graphique, un sait que les petits fran¢”15

Lssalcnt souvent de produire des ambiguités (ratures, Surimpressione
en ¢spérant gue l'instituteur chcisira l= bonne s: lutlon (et mal-
neureusement i1l choisit toujours la mauvaise),
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d'une-ﬂambigﬁitétféféfeﬁfiéiieh-(cette derniére apparaissan£ iors§ﬁén
la nature deéléigﬁes enfré en conflit avec la nature de l'expérience
qu'il servent A transmettre!!) car on peut lire a quelques lignes

- d'intervalle: "..0n ne peut en effet appeler.ambiguité ce qui
ressortit & la nature permaﬁente du 51gne llngUlSthue, ltambiguite
linguistigue étant un falt de fonctlonnement un accident - et non
une caracterlstique'1nherente au Langage"; puis a propos du décou-

page du spectre des couleurs" ev. les diffiéﬁliés de choix qui

pauvent surgir (bleu ou Géft?j‘ne reldvent pas d;ﬁn'ﬁéégé”aﬁbigu

du signe mais d'un confliﬁ enfre signe et référent qui_eét inscrit
dans la nature du langage et en conclusion (11 faut) "dlstlnguer
- les sources dtambiguité latente qul tlennent a la nature meme du

-1angaga-considere dans sa generalite et les.C@ﬁyd'@QbiQUitg effec-
tive dans une langue donnéqﬂ (seuljléféé;giér pas‘Sefé;t_lihguistique)_
Je ne suis pas ébnvaiﬁcﬁ{pachetté"disgiﬁetiénzparcé7qﬁ§fd?gﬁe part

Vce qu'ontpeut ﬁire sur ie langage en général vientébieﬁ ééfi'obsern
HVatlon des langages pértlculleres et é;}inversement on d01t.pouv01r
‘ rétfouver dans les 1angues des phenomenes dus aux caracteres generaLv
du 1angage,'et gue d'autre part pour ieélﬁs%gurs d'une 1angﬁe dOh"’

le 1angage c'est leur langue (1) et que de plus correspondance entrp

signe linguistigue (unlte ayant une face 51gn1f1ante et une face

.signiiiee) et référence dans le monde réel relévent aussi_b@g_i
langage que de la langue. L'exemple des épuleurs est‘tréslpgﬁﬁibalierg
or les goncepts de ”relation d'équivalence “ouf ”d'appartéﬁéééeﬁ,
ou dé ”propriété“.etc. font bien partie'&u mon@e réels mai?i??iestwce
gui fait'qu'gn frangais ”ést” ou .Mde™ ssnfgémbigusjfou plﬂtéﬂ;éue
des phrases compbft&nt ces mg:phémes péuvéntlgt;e ambigﬁes?‘ﬁﬁi—c;

a cause de caractéres généraux du langage, de caractéres propres
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ag_fran@a;é; oﬁ deé deux.é la fois% Dans une pramidre é#épé éﬁgﬁéﬁ
éc;rter 165 aqtivités ludigues, les tricheries, mais si l'on ﬁé;ﬁi- :5
jouer, tricher avéc le langage (en employant un langue‘donnée) cfé;£ ”f
;bien que c¢'est une céractéristique du 1angage,‘c'est-é-dire des |
;angueg, dtétré?ambigu.‘Alors si je peux comprendre pourquoi-il faut’
se limiter "a l'observétion des situations optimales de communication®
je ne vois pas pourquol cela rermettrait de ‘'se garder d'interpréter
les accidents marginaux en tgrmes d'ambiguité”. Bt ce sont les pro-
blémes poseés au niveau "suprasegmental" qui_me fcnt prendre cette

attitude. En effet, un peu plus loin on peut lire:

-”L'amﬁiguité linguistigue peut toujours 8tre située en un point
Vde.i'énohcé {(«.) et ce n'est que dans un refus d'analyse qnfglle
pourra;t etre congue comme une ambiguitérdiffuse du type des ambi-
guités non linguistiques qui peuvent concerner l'ensemble dfun texte
ou des ambiguités de comportements non verbaux, type qui préseﬁte,
(+.) un caracteére universel"..," Cela signifie que l'ambiguité
liﬁguistidue doit étre etudiée aux différents riveaux de l'analve~
dzns les Sléments gu'un ¢ritére de pertinence comme celui des finr
communicatives perﬁet de dégager. Nous operons ici avec les 2 types
dtunités oppositionnelles, les unités dé deuxieme et‘défﬁremiérer
articulation, en retenant que,'méme s'ils sont plus difficiles a
établir en premiéfé articulation, seuls les faits pertiﬁénts (..)
peuvenf engendrer un embérras linguistiquet. |

Certes! Mais que signifie "en un point de 1'énoncé"§;S'agit-il
seulement d'un point au niveau du phonéme ou a celui dulgonéme (cu
smiorphéme’) ? et que penser des phrases ou l'ambiguité féside au

niveau de tout le patron intonatif? D. & F. Frangois parlent bien
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des différéﬂtéfﬁi&éaﬁx.éé”i'analyse, mais ils les limitentté:aeux:
deuxieme et prémiéfe articulation; pourguoi limiter les faits per-
tinents 3 la seule "doublearticulation? Les études sur 1'intonation
des phrases déclaratives et interrogatives en frangais ou en anglaiéi
(cf. bibliographie) montrent bien qu'il y a, & ce niveau, possibilité
d'ambiguité et de désambiguisation. Les auteurs de ltarticle confonéen%
aspect phonigue ¢t deuxiéme articulation; c'est 1 une confusion
répandue mais regrettable qui amine A &carter 1'intonation de 1'&tude
linguistique et c'est ainsi gu'ils écrivernt: ".. ctest pourquoi
également les différentes variations intonatives (..) ne constitueron*
pas une ambigdité linguistique (..) ruisque nous ne sommes pas aBsUres
qu'a toute variation de ltintonation corresponde un choikx linguistigue
leigatoire, les pdSsibilités de choix en ce domaine n'étant pas dis-

. ) . .
cretes, mails, au mieux, polaires',

Je peux rappeler gu'en hongrdis parlé une qﬁestion ne séra compriss
comme telle que gréce a un certain type d'intonation, opposé a un
autre type d'intconation, puigue ciest le seul moyen utilisé dans cette
langue: il y a une infinité de réalisations, mais 2 catégories
linguistiques discrétes, c'est-a-dire une intonation interrogative
opposée 2 une intonation déclarative. En frangais, en anglais (dans
une moindre mesure) et dans d'autres langues, cette opposition exist:s

N . - . .
et les tests de reconnaissance le prouvent: on a comme reponges d-

Jourbes en X {(un peu plus étirées il est vrai) tout comme pour les

tests de reconnaissance des phonémes._Comment peut~on opposer. "dis-

cret et "polaire' si ce n'est a cause de l'insuffisance actuelle de

nos possibilités d'analyse? En effet dtune part la distinction physique
entre Voyelle et Consonne est polaire (entre a et ' il y a 1,

- etc. . mais du point de vue linguistique, dans une langue donnée
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définissent ies uns les autres par les relations d'oppesition, de

. . - ’ T .-
certain niveau, seront apprehendees, recconnues plus' facilement en

il y a bien opposition d'unités discrétes; d'autre part on sait aussi .

que les phonémes existent, dans une langue donnée, parce gqu'ils se

corrélation, gu'ils entretiennent entré eux, constifuaﬁt un systéme
structufé, ce qui falt qu'au moment du choix!dans i; paradigme il n'y
a pas, en prineipe, d'hésitation., Mais pourquoi cela ne seraif-il pas
vrai au niveaw de l'intonation? On doit“poﬁvoir donsidérer qu'il y a
des paradigmes de patrons intonatifs organisés en systéme et que ces
patrons in?ongtifs sont tout aussi discrets que 'les phonémes puisgue
toute réalisation infﬁnative doit Btre ramenée A un patron. C'est bien
ce gui se passe au niveau segmental: un phone, quel gu'il soit, doit
etre la réalisation de phonémes différents, cela dépehdra du contev*
du locuteur, ete.. Ceci e¢st admis a ce niveau, pourquoi ne le serait-:n
bas au niyeau de lfintonation? I1 est vral gue la situation est plus
complexe et qu'on n'a pas encore vraiment de bons systémes, mais
depuis les suggestions intéressantes de P. Delattre’(“Les 1o into-
natiops de bgse du frangais™), de grands progrés ‘ont été_ancomplis et

A - » . . - . .
G. Faure a insisté 3 juste raison sur l'existence de paradigmes

d'intonation.

La différence wient donc de ce fait que le cadre de réﬁérence
au niveau segmental semble bien établi, aussi bien pour ié;iinguiste
que pour les sujets parlants alors gqu'au niveau suprasegméﬁfa1r51
plus flou. Cela n'est paé ¢tonnant si l'on péﬁée que les ﬁ#iﬁés seg-
mentales, unités distinctivoes, fofmuét“un Sjstéme‘relafiféﬁéﬁt auto-
nome et peuvent donc &tre - SR envisagées, reconnues en

(voire syntaxigue) ‘ i

dehors de toute consideration sémantiquéftandis que 1es_uni§és_supra_

segmentales, mdme si on peut les considérer comme distinctives a »-
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. AT o ) IR - .
falsant reference a la syntaxe oujé un Cadre- de réferénce semantiyue
. o : -’
qul n'est pas forcement commun 2 l'ensemble d'une communauté

linguistique.

Pour continuer 1a.1ectgre critique de l'artiCie et.amorcer une
discussion legdrement polémique mais §ui peut étfe fructueuse, je me
”demande Ce que signifie: "Si la fonction dlstlnctlve ne tolere aurine

amblguite, il n'en va pas de méme, en revanche, lorsqufll s'aglt de

1la demarcatlon et ceel notamment dans certalnes langues" Qul ne tolére
pas? Le locuteur ou ltauditeur? ou est-ce simplement pour dire que les
unités distinctives ne sont.pas {ou ne peuvent pas)gﬁfé ambigﬁes?

Mais si, pour reprendre un exemple de hA. Martlnet queiéufuﬁ dit

quelque chose qui est compris Qommer%c‘Pus “’ﬁgﬂ 1'auditeur devra

choisir entre /E L~g/ /t_P // voire /Cw~/ ou /Cfs/ (et surement par
/‘ﬁﬁ/), c'est—a dire qu'il ramenera, lors de son analyse phOﬂOLOgquF
1ntu1t1ve, le phone reallse a un modele, a un phoneme, ern falsant
réféerence au niveau supérieur qui est celui des ”morphemes" (1ere
artlculatlon) On peut faire le méme raisonnement 3 propos de.la
démarcation: Les unités qui aasurent la fonction démaréatiVe gﬁnt en
fait distinctives mais pas au niveau morphématique: un SChEMéT&FaccentW
ation peut 8tre le secul moyen de didk inguer une proposition (une phrase
dtune autre proposition; et 1elschema réalise, quel qu'il'SOit; sera

ramené par l'auditeur 3 un patron apposé a un autre patron.

Cette limitation fait que si on suivait les auteurs'de‘;;égflclc
on se priverait de la possibilité les 'bornes", unités démércéﬁives
paf excellence, phoncémes spéciaux, ”noﬁ-segment”nopposé aux “seéments”;
dont la réalisation physigue peut 8tre trés variee, qui permetﬁént

bien de voir que 1l'exemple d'ambiguité donné, /lalimddhy/, n'ekiste

Pas car on devrait avoir (entre autres) soit/HQLanE&AéElj&,/sdit

—
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/. o /‘(etcij;fLéquue-D;H&-F;QEzéngois disent "mien

a! Empeﬂheralt qultun:signe: demaroatlf net 1sole chaque unité" on peit
salt pas S'll slagit . de- ltanalyse qite falt un lirguiste ou du décodage
que fait un auditeur, et s'ils font référenee au langase en général

‘ou & des langues particulidres.

De toute wmaniére ces signes ekisféh%ﬁéh frénééié;:ilny.é'un accent
démarcatif, c'est~3«dire en tout cas des moyens intonafifs qui per-
mettent de prononcer dlfferemment (et done de percevo;r) ces da.,fferer
phirase¢s lorsque cela est necessalre. o'est-a-dlre de 1es dlstlnguer.
Done lors de l'analyse linguistique il faudra in@iqﬁér”cés ‘donndes.
Je ne pense pas Que dansA"les ¢onditions norméles ge lé-éommﬁﬁiéé£ion"
on puisse prononger de la mime fagon / ' ‘ / et
/ ) / 1 ]

On retrouye le mgme probleme avec les unltes de premiére artlcu-:
lation % propos desquelles D. & F. Frangois dlstlnguent deﬁx grands
types dtambiguité; (14)" ., celui‘qux_tient 3 la nonw-univoeité du.
rapport St / Sé (et non, simplement, & des confuslons entre 51gn1f1anta
_ou entre signifiés et (2/4) celui gvi relive dtune dlfilculte dans-
1'étaplissement d¢s rapparts entre signes” (Et 1% non plus je ne vois
ras ol est la séparation entre ambiguité due au lahgégeﬂét?émbigﬁité
due A une langue, ou propre a une léngue). Je ne paflerairﬁééfdu \
premier pQing ¢ar je suls d'ascord sur les considdrations %ﬁpropbs
de lthomonymie, de 1la polysémie, de¢ l'assertion "le sens des. unités
isolées n'est que virtuel™ et car ¢'est ce qul 5'9101gne 1e plus du-
domaine phonethue. Je rappellerajl simplement ‘qutiei aussi 1e.ralsonn¢-
ment est 16 méme; une unité de premilre articulation, un leﬁeme, n'a
de sens que par le reseau de relations qu'il entretlent avec les autreJ

membreg du paradlgme auquel il appartient, du point de vue de sa cate»

\:
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gorie grammaticale comme de celui de sa référence sémansiquéf:mais
aussi:ét_es néme temps Ea:_les‘rapports syntagmatiques avec les autres
éléments de.lfénspsé,dans lequel il se trouve et qui a été prononcé
dans un certain contexte ou une‘certaine -8ltuation. De ce point de
vue, la discussion,pages 166 et’ 167, sur les critéres gqui permettent

<

de dégager les cas d'ambiguité et de les classer est trés intéressante.

Toutefois il_est?difficile dfaccepterwla notion.dé ”réttrapages
acsessoires" a propos de "(..) par exemple, dans "prenez/les v1vants"
(= prenezelecs vivants, les poissons), o tout repose flnalement dans
une langue au551 peu demarcatlve que le franqals, sur l'homophonle

des deux les et ol une simple pausé‘permet dé rétablir les distinetior

La eneore on rctrouve la question des schemas d'accentuatlon
dlfferents et des bornes,. les et les sont peUt-etre homophones mais ils
appartiennent a des eategories grammatlcales dlfferentes st dans un
énoneé un margqueur d'lntonatlon (pas forcement une pause} v1endra dlre
81 les est un ellthue du verhe*ou le determlnant du groupe nomlnal..
La description phonemathue de ces’ phrases devralt etfe /* Pffnwc;\e+
le0+/N/+Pran€"e+V1V<l~k/ et je he considére pas que ces phrases,
munies de leur patron intonatif qui depend donc de la dlsp061t10n dss
bornes, c¢lestea-dire de 1a segmentatlon, ‘comme amblgue5°_mals ev:demmen+

on peut pas résoudre le probleme ‘Si on ne sort pas du cadre de la doubl

- "

articulation. : d i ~

Quant au deuxilme point, 1le refus d'env1sager l'lntonatlon comme
un systéme, et un systeme en relat1a1avec la syntaxe, amene lss auteurs

a citer des cas 1nteressants, mais a les con51derer comme des acc1dents,

v

des eauses d'cmbarras +En somme "des amblgultes potentlelles du polnt

de vue d'une analyse strlctement syntaxique'. A juste t;tre 11Jgarlent
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do 1+Gtavlissenent dans la lindarité des apports entre Los signes
et du fait que " (.. on ne sait pas) a quel p01nt de l'unonce ________
rattacher tel &lément dont le type de relation au restede 1'énoncé
est paurtaht bien détermine, Bn effet le probléme de 1lt'incidence et
de la portée d'une unité (négation, adverbe, modal, etc.-) est capltal
et toute la questlon est Justement de sav01r si 1és marqueurs
d'intonation Jouent un role et surtoﬁt si on peut les.organléer en

un systeme (11 ne s aglt pas de simples pauses quxquelles on auralt

recours dans des ‘cas marglnaux).

D. & . Frangois parlent de 1'0?@re des mots (le matin, le soir
parait ldn} et je reviendrai sur cepte question dans le cours de ma
thése. Ils reprennent aussi un exemple de Frei citant Martinon Hun
marchand de drap anglais", mais les expériences décrites plus loin
montrent bien, 2 ﬁrons de "marchand dé:féﬁié$éhinois" ouﬁaeaﬁfASSe
de the russe” que la dlstlnctlon peut se falre systemathuement

grace 3 des schimas d'accentuatlon dlfferents.

La question de "l'écrasement" des marques, du a l'enchassement
de phrase et a la perte de marques morphologiques est égaleﬁenti
intéressante: ",,. certaines distinctions peuvent étre.perddééE”
dans certains contextes et ceux-ci reédlament alors des pré@éﬁéiéns
syntaxiques particuliéres: ainsi l'infinitif,. dans certain%iéééfine
permef pas.de savoir de quelle "personne” il s'agit, dfou 1';ﬁﬁi;:
guité des rapports dans il m'a demandé de commencer le premier'
(Frei). Je ferai remarguer gque la ﬁhrase il m'a demandé que tu
viennes le premier" est tout aussi délicate. Mais je prétends que
les deux interprétations possibles (je ne parle pas de la poéSibi-

lite de comprendre aussi "le premier du mois") sont caractép_$eea

par des patrons intonatifs (schéma d'accentuation ou pléce'dﬁfﬁg%f-?ﬁ'*7"

cleus) caractéristiques, én opposition, comme le montre les resul-

tats de la petite expérimentation illustrée en hors texte. T
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Les phrases I et Z: sont reconnues par huit auditeurs sur diﬁ;
Les phrases 3 et 4 comportent une pause en plus, mais on remarque
gque le schema melodigue est comparable( 4”.4. & &L =3 )3 (elles ont

ete reconnues par 9 auditeurs sur 10).

=
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Et flnaleﬁent 1e probleme de "la peur. de L'ennemi® (cf. ‘Mthe
shootlng of . the hunter”) est: place sur 1e meme plan, tout en pré-
cisant, 3 propos de ”de"} qu'il s'agit d'”uanoneme fonctionnel trés
frequent et qu1 manque de speclf1c1te semanthue, n'indique gu'une
relation 1ndeterm1ne.. (les) 1mp0851b111tes de ch01x (..) tiennent

en dernlere analyse a des raisons semanthues” R

Donc les auteurs ont en tout cas remarqué ces amblgultes que
l'on peut qualifier de syntaxiques; or elles soht dues au.caractere
llngalre du langage, done elles sont inhérentes auﬁlangagé §t EIIes_
ne devraient pas faire partie des "ambiguités liﬂguiStiquééﬁi.On'.

voit bien gu'il s'agit d'un bon argument pour mettre en cause cette

opposition entre d'un coté ce qui est dil 2 la nature méme du langage,

ce qui se réfire aux caractires généraux du langage, et de 1'autre
les cas d'ambiguité effective dans une langue donnée. La question

A4 poser serait plutdt la suivante: il y a des caractéristiques
inhérentes au langage, notamment 1a linfarité ou les problémes de
référence, gquil peuvent &tre scurce d'ambiguite; comment cela se
manifeste~t~-il dans telle ou telle langue? Le frangais n'ayant pas
de Cas et les marqueurs d'intonation pouvant ne pas €tre pergus il
¥ a plus de possibilite d'ambiguite que dans une langue'é tas; mais

cela est bien dil au caractére linaire du langage!

Lterreur de D. & F. Frangois est de considérer une ﬁﬁéorie du
signe confinee dans le cadre de la double articulation,.ia syntaxe
intervenant a un autre niveau et l'intonation étant un aééessoire,
et d'en envisager les relations entre les différents niv?aux ou
les différents systémes que comme des relations d'entraidé, de

compensation des insuffisances. Il est intéressant de noter &
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W pujed qui dame €4y article “Poge whe ghisrjs intiEsie de
. e s m s -
lt*intonation", R. Rivara propose de considérer l'intonation ¢omme

un "demi~signe"., : .

La problémétiqyé dé§féiﬁ:gtfé liinvéf5é: les différents
niveaux,:les différéntes cdmp0santes (éﬁ:té£meé'géﬁérétivistes)
ont des liens,~puisque le lanéage est un fdﬁt et QQémékéét pour
les besoins de i'analyse qu'on separe ses compossnts; les situations
Meritiques", par exemple ce qui releve de ltambiguité; vont per-
mettre d'étudier ces relations dtinterdépendance st de “compensation,
'ét une theéorie qui permettra de les décrire sera méilleure qu'une
théo:ie qui les ignorera. Et en fait je voudrais &tendre au nivean
de la syntaxe et de L'intonation les acquis de la méthode struc-
turale (paradigmes d'unités discrétes, neutralisation, ..,) dégagés

. _ -
au niveau des phonemes.

R N L o
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Avec les psycho-linguistes améric?%ﬁs éfign_Particulier
D.Gs Mzc Kay dans son article, au_tiﬁrg:aﬁgigu; hToien@_ambiguous
sentences" (1966) on feut cpnsidéyef grgis_types:principgux
dtambiguités (que l'on retrouve dans ltarticle dg_D;J&_?. Frangois)

selon le niveau auquel elles interviennent:

1/ ambigui#és.iexicales:

i.'The rest of the memy was insufficient
| (ef. "le café est plein de punaises") .

2/ ambiguités =au niveau de la structure de surface,
¢lestedwdire au niveau du groupement en constituante
"they sent the requisition over a week ago!

(cf. "il m'a demande de commencer le premier" ou
‘marchand de dragp anglaisf).

3/ ambiguités.au niveau de la structure sous-jacente, =
¢c'estwa-dire au niveau des relations ‘'profondes" entre
les morphémes,

"the growing of the flowers was marvellduéa.

(df.‘”la peur de l'ennemi")

Leg questions qui se. posent A moi sont donc lesimivanﬁész,
Dans quels cas les marqueurs d'intonation peuvent-ils (et éans_quels__
cas ne le peuvent-ils pas) intervenir de telle sorte_un 1ﬁQg,puiséé
dire que les enoncés envisagés ne sont pas ambigus. Y-a-tfil_des éas_
qui ne sont jamais ambigus, meme si apparemment la SéqPEQEéLPhcné;'
matique est la meme. Comment expliquer que dans la‘paroléiécgﬁaliééé
il n'y a paé (ou pratiquement pas) d'ambiguité alors que{iég'inté;

nations effectivement réalisées peuvent etre semblables.:
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Un cerfain nombre d'expéyiences ont été réalisées par les
tenants de ce gu'on peut appéler l'école américaine de psycho-
linguistique (Fodor, Bever, etc..);'Uhé.lisééTest donnée au
'chapitre"ﬁxé de la bibliographie qui regroupe les articles parus
au sujet de la perception des phraseé éh'fbnctisﬁ de leur struc-
ture syntaxique et de la possibilité d'ambiguité..

Il ne s'agit pas ici de faire un compté-réndu'dé'chaque'article.
D*une fagon globale on peut dire que dans ces articles les auteurs,
tenant pour gecquis l'existence d'un modéle de "cbmﬁééé;&;ﬁ etabli
par les linguistes essayent d'élaborer un "modéle déﬂpérformance“.
Ces expériences n'ént pas eté concluantes, notémment celles qui
voulaient prouver la réalité psychologique de la notion de diffé-
rents niveaux dé profondeur, en postulant que deé sujets auraient
un temps de réaction plus long pour prendre une décision devant
une panrase dont la structure est plus complexe, ctest-a-dire ou
les retations entre les unités sont a un nivééu plus "profond"

(dans l'arbre de l'indicateur syntagmatique).

Par contre plusieurs points attirent mon attention:

Les sujets se scuviennent mieux des phrases avec.ﬁﬁe structure
syntaxique apparenté, meéme si ¢lles n'ont pas de sené; Or un des
moyens de faire apparaitre la structure syntaxique ¢'est bien le
patron intonatif (et les limites imposéeé par ia mémoire immédiate
sont repoussées). Ainsi il y a une limite A 1l'enchassement céﬁme
dans 'le chien que le chat a taquiné a morduhl'homme" puis ”i‘hbmme
gque le 6hien‘que le chat a taquiné a mordu a criéf, cés“ﬁhréges
difficilement compreénensibles et pratiquemént inacceptablés;fié
sont beaucdup moins si elles sont munies d'une intonation aﬁi;bpriée,
clested-dire qui permétte ée groﬁper les unites entre elléé;zL
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Les expériences sur la 1ﬂCallsat10n de cllcks (Fodor, Scholes,

etc..) montrent en tout état de cause; Que les:sujets repérent
la "structure superficielled; 115 effectuent lc regroupement de

segments et donc font un certain decoupage en fonctlon de la struc-
ture qu'il pergoivent. Loquue'pluSieursmdeCoﬁpages SOht”apparemment
possibles (phrases dites ambiglies) la présence &és mé;QQéﬁfé dfinto-
nation purmet d'oricnter vers lLe bon découpages c'ebt-a-dlre.qﬁ'unu
meme suite phonemathue peut bien renvoyer a 2 ou 3 derlvatloné
syntagmatiques, en fait lorsque la suitc est munie des indic%ﬁibﬂé.

' _ ) _ : . _ . L TR
intonatives, ellie ne pourra renvoyer qula une derivation.

Je Mehler = ﬁonfré de fagon astucicsuse avee des phrases aﬁgléiSes'
contenant une “forme en-ing' pouvant €tre interprétée 501t comme
un verbe a la forme dite progressive soit comme un adjectif, que
lorsqutintonation et contexte (ou 51tuatlon) étaient en contradiction,
etétait le contexte qui lfemportait, en ce sens que ;'intonation

- . . .
ndetait pas pergue comme contradictoire.

11 se dfgage que les amblguites de type 1 (lexlcales) ne. peuvent
pas ©tre résolues par des phenomknes d'lntonatlon, tout au molns
de faqon dlrecte. Mais peut-&€tre que certaines manlpulatlons, de__
type emphase, mise en relief, ne pogrraient s'appliquer qgfa 9pe
valeur de liunité lexicale et paé autres. Pour il s'oqcupe_&?I
caréttes”, on ne peut pas savoir st'il s'agit de légumes_(ség%J
npremlér”,maniféste) ou dféchantillons géologiéues. Mais peuﬁ@étre
gue si on arrivait 4 €tablir unc correspondance entre 1es guiilemets
grapiniques et des ‘‘guillemets phon1que°“ (una certalne 1ntonatlon)
peutwétire que les audlteurs reconnaitraient en bntendant lu reall—
sation phOnique de il s'occupeAdelc%rottes", que, en tout qu}

il ne s'agit pas de ecarottes ordinaires. (Ce serait peutnétrg plus
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Svident avee 14 phrase "lui aussi il s'occupe de 'earottesi),

Il eén est de méme pour 1es‘amb1gu1tes de type 3 (gui etalent
confondues.ﬁﬁec celles de type a dans l'article de D. & F. Frangois),
llé prep051tlon tde’ en frangals, n'indique pas le sens de la relation
entre les unités rellees » ou de quelle relation il s'agit (cf. "la
ville de Paris", 'le cnapeau de Jean, ‘'la peur de 1l'ennemi’)}. Tout
au plus pou??alt -on imaginer qu'une intonation spe01ale (accentuatlon
de "ch:.,en*1 avee allongement de {Bflnltlal) serait affectee & la
pnrase ”Ces chlens d'unlversitalres sont nevroses” par un_individu
qui appartlenﬁralt a la categorle de ceux gui sortent un plStOIEt
lorsqutils entendent le mot culture. Mais 2 1 heure actuelle ;n classe

ce genre d'intonation dans les intonations dites expressives et ce

n'est pas mon propos d'aborder ¢e probléme-la.

Ear contre les r'a\mhlgu:.tes' de type 2, dues au caractcre

linéaire du langage, ruisgue la sont concarnees les questlons d'erdre,

de segmentation et de regroupement, sont au coeur des rapports entre

S

syntaxe et intonation. En fait lthypothise est que & ce niveau on
ne pourra plus parler d'ambiguité, mais de phénomines de type "neutra-

lisation™, si 1l'on peut intégrer & ce qu'oﬁ appellé.habitueliément

syntaxe des composants qui habituellement sont rattachis & 1'into-

nation; ¢'est-a-dire si on 'arrive a montrer que les relations syn-

. . . R . - rl * . . .'.
taxiques ehtre les differentes unités de 1'énoncé sont indiquees
non séulement par un systeme de marqueurs morphologiques mais aussi
par un systeme de marqueurs d'intonation (ce qui est bien 1le propos

de la phonosyntaxe). Avant de developper ce point, en falsant appel

en particulier & la thise de J.D. Hirst "La levée de 1° amhlgulte

syntaxique par les traits 1ntonat1f“ continuons la dlscu551on sur

l'ambiguité en général. ’ ' N
e+t bt °
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On retrouve ce type dtargumentation dans le livre de J.G. K0013
*Aambiguity in natural: languages" (19?1) 1l*auteur consacre de
longs developpements;_(avec un‘ rappel historique, hélas trop rapidé; _;:
allant des Grecs (Aristote) 3:Lakoff:et McCawley), i L'homonymie,
la polysémie, le probléme. de la neutralisation et leur importance
dans le cadre de la théorie de la grammaire, Cela estlprécédé dfun
chapitre consacre a 1'anbiguite au niveau phonique, ddns leguel on
retrouve les questions relatives aux jointures, a l*taccent, a
l*intonation, enrichies du fait gqu'aux exemples anglais habituels

sont ajoutés des exemples en hollandais, Kooij rappelle l'impossi-

bilité de désambiguiser "the snooting of the hunter”, la difficulté

de différencier une intonation d'emphase: d'une 1ntonatlon de

contraste, et il 1nszste sur le role de l'lntonaizon pour la thémaw-
tisation, ou le groupement des unités (c'est-a dlre la segmentatlon.
de la phrase) tout en 1ntrodulsant la notlon d'lntonatlon 'neutre”

ou i"ne:vn-—ma:c'quee'

Mais il conclut sur le rB8le limité de 1l'intonation dans la
solution de l'ambiguité,-ce qui lfamdne & dire: "thg}prgﬁiem of
the interrelation between prosodic structure and gpammati¢al_
étru;tﬁré is still very much unresplved“ (certes!) ét;"Jfgf) the
role of prosody does not really affect the problem of amﬁiguity
in natural language inasmueh as in the majority of cases of
language use the "unmarked” realization of amblguous sentences will
te the normal one. I will therefore. in the follow1ng chapters.
ignore the faet that prosadie features may he 1nvolved 1n ‘some of
the examples presented’ (dans ces chapitres sulvants il aborde le

plan grammaticall.
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_Qé;te.anclﬁSiénum'avait.paru péradoxale mais il en fut ainsi
car ge qui m'avait intéressé dans ce chapitre, c'était la descrip-
'_tiog_etula_digcussion des cas ok l'intonation pouvait servir ér
désambiguiser, montrant ainsi ses liens avec la syntaxe; or Xooij
est_intéressé par l'ambiguite des langues naturellek en tant éue
telle ¢t on ne sait pas toujours éi il s'agit de la désambiguisation
effective par des auditeurs de cas réels, ét dans c¢e dernier cas
l'auteur ne tire pas partie, 2 mon avis, de la notion d*intonation
"neutre’ qu'il a introduite.

+H+++++ b

- La qﬁéstioh de 1l'ambiguité a e€té au coeur de discussions recentes
entre les partisans de différentes tendances de la Grammaire Généra-
tive Transformationnelle (GGT) qui-cherehent 13 des arguments en

faveur de leurs hypothdses: Doitwon'considérer qu'il y a ambiguité

dtun énoncé, qui peut avoir plusieurs représentatigns sjntaxico-
sémantiques, ou doit-on considérer que de toute faéon il n'y a qu'une
représentation ¢orrespondant 3 differentes reailtes extrallngulsthues
non spécificesit, Cette dlscusslon est condensee et examinée d’un
point de vue ¢ritique par Zwicky & Sadock dans “Ambiguify“fé3£s and

how to fail them',

Tout d'abord il faut prac1ser qu'il ne s aglt pas de tests
psycho-acoustiques de “desamblgulsation“, mais de tests gpﬂratolres
grace auxquels le linguiste.reconstruit et retrouve des dlst;nctions,

. . . .. . . S
des relations disparues dans la realisation effective de ltenonce;

les auteurs présentent donc différents tests employés et monﬁrent

leur intirét et leurs limites pour distinguer les cas d'ambiguité
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de ceux de 'msngque de spécification”.5““'*

I1 s'agit tout d'abord de "tests éémAﬁéiéﬁggn}ffaiééﬁf'appel
a la contradiction(i'le chat n'est pas un chét; f§;é§£ £; ££f6u)”)
ou au ‘non-maintien des relations lors de substitﬁficné”; ?
puis de "tests syntaxiqueglfaisanﬁ“apéélféﬁ '
recouvrement de structqres, a des critéres de distrihutioﬁ;'aﬁ

potentiel de transformations applicables, aux possibilitésfde-;.7'

coordination;

enfin de tests pragmatiques peu clairs faisah£ a5§éi ?_f
a l'attitude du ”iocuteur—auditeur”_exppsé a certains typeS'dféﬁéhééé; 
Finalemeni Zwicky et Sadock presentent un test complexe appelé
"*test d'identité”, clest-a-dire employant la tournure "so" (aussi):
Ainsi‘pour certains auteurs "John and Martha_lgft“ est spécifié et
"John and Martha are married® est ambigu car si "John and Martha
left, and so did Dick and Pat" a 2 interprétations_pqssiblgs, "John
and Martha are married, and so are Dick rmdd Pati n! en a qu une seule!
Les auteurs mettent en doute ce ralsonnement.méls ils vont montrer
que ce test appliqué aux actes de parole (1llocut10n; pérlocutlon)

indigue qu'a ¢e niveau il stagit d'amblgulte et non de manque de

sp301f1catlon‘ le comportemeht bearre de tes cas est a1n51 explzque-
'The anomalous perlocution involve a suspension of a fundamental
prineiple of conversation: the sincerity prlnclple (Grlce's Super-
maxim of guality, "Try to make your contribution one thatjls true®),
Joking, irony, sarcasm, m&taphor, simile, and nonllteral 1nsu1ts

all involve the spcaker 8 saying something he does not literally
mean, Furthermore, the speaker wants tne addressee to recqgnlze

that he is not speaking sincerely. In contrast, the unékcébtional'
perlocutions either require no suspension of the sinceri£fjprinciple
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(as in pleasing, shocking, offending, etc.,) 6r slse involve the
speaker's concealment of a suspension (as in mlsleadlng, lying,

some flattering, ete..)m.

Je ne veux pas entrer dans une discussion sur cet article car
il y a 2 objections fondamentales qui la rendent inutile:

1. : .
a) De nombreux exemples cités ne sont pas ambigiis! en

particulier ceux dont on s'occupe 3 l'aide des tests syntaxiques;
en effet "They saw her duck® a 2 prononciations différentéé;Hc'estw
d-dire 2 patrons intonatifs différents correspondant & 2 structures
syntaxiques différentes. guc dans la réalitd d'un discours il y ait
neutralisation, c'est une autre histoire sur iaquéilé je reviendrai
plus loin,

b) il s'agit encore une fois d'énoncés isolés hdfs-éoﬁtegte,
hors sifuation, qui dans la réalité d'une situafion:d;énoﬁdiéfion ne

seralent probablement pas ambigiis,

2, En fait, malgréria lecture de textes complémentéire§.§Qp le
‘sujet (d'une part, Neuétuppy, n the analysis of linguisﬁiqﬂ_
vagueness",'d'autre part Binnick, "ambiguity and vaguenesﬁr 99
Lakoff "a note on vagueness and ambiguity”) je ne comérendsiéés
que l'on pulisse opposer ”amblgulte' et "manque de spec1flcat10n

¢e¢ n'est pas comparable parce que tout simplement il ne s aglt ‘pas
du méme niveau! Cn peut dire en effet que lorsqutune phrase reelle

a effectivement 2 ou p1u51eurs sens poss;bles, elle est amblgue par

manque de spécification a un ou p1u51eurs niveaux. Tl s'aglt alors

de savoir a quel niveau se situe ce mangque de spe01flcat10n;g;

1) Est-ce au niveau lcx1cal° Ctest-a-dire qusl'on n'a, pas

spécifié dans guel chanmp semanthue entre ltitem et quellesf;elations
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L1l en-t-retiént-a#ec' l’es."-'au'tfes"'i't:é'i*ﬂs: du champ, par exemplé"éﬁzlﬁ.'-z'a.'-pé.é
rappelé s%il entre dans un systeme d1oppositions privativééh;;_ 
quppositiqns polzires (c“est—aedire.unwsystéme de relations Q, ’ ;g;):
_.commeg pour reprendre_un.exemple-de:zwicky,-leamot ”chEVal”; itGe
pheval n'e¢st pas un cheval, (¢'est une jument )},

2) Est=¢e au niveau syntaxique (ou. syrtaxico-sémantique)? C'est=
A-dire gue l'on n's pas spicifilé le type de rapport entre 2 &léments,
par exemple_que le parenthésage n'est pag_indiqgéh(“marghan@ de tapis
chinois”)g ou bien, une relation est indiguée, mais,gans,éqgul'on
saché.le type exact:ou dans quel sens elle_fonctionne_(exemp1e§ de
parataxe, morphdmes relationncls tde', "en', etcss)s Clest.le
‘domaine par excellence des marqueurs prosodiques, indices de la
structure des énoncés.

3) Estece au niveau pragmatique? C'est~éedire gqu l'on n'a pas
spécifié les relations intersujets ou bien certainesfcbnsidérations
psycho-socio-hostorico,culturelles, ou simplement situatioqnelles

(et gontextuelles).

Dans le diseours normal il est pratiquement impossible ‘qu'une
”non-spécification“ intervienne A tous les nivezux 2 lapféist 81 les
reiafions lexicales et syntaxiques ne sont pas spécifiés;xies indices
du 3&me niveau permettent delles feconstituer, cevqui:fgit:qu'il est
'exceptionhel d'avoir un énohcé ambigu en discourse iﬁ#ef?éﬁent le
mangue de spécification volontaire permettra le jeuwa#ec'eﬁ sur

le langage.

En fait on pourrait peut~étre admettre une distinction de ce
_ " ’ . .I I . rd :
genre: il y aursitambiguitée? lorsquton fait reference 3 un réseau

de relations struetureces, a quelque niveau que e soil, ¢ces relations
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n*étant pas exprimées explicitement, et il y aurait "vague' dans les
autres cas. Mais y a-t-il d'sutres cas?

On. comprend ainsi pourquol 2Zwicky et Sadock montrent qu'il n'est
pas toujours facile de décider si un énoncé est Tambigu' ou 'vague!
pulsque la batterie de tests disponibles ne s'applique pas toujours

ou donne des réponses peu claires (et pour cause!).

Deux articles récents ménent une discussion plus intéressante.
P.Gs Patel, dans "Psycholinguistic remarks on disambigation: Some
implications for grammatical tneéory', éxpiiqﬁe bien légféié.de 1'ambi-
guité et de la désambiguisation dans 1la théorie denla'G;G.T.,
notamment pour la discussion sur l'existence d'un ou plusiecurs ni-
veaux de structure profonde. Il propose une solution "hyﬁér;syntaxique"
qui permet de relier phrases ambigies et paraphrases, paf'l'inter—
meédinire de transformations grammaticales au niveau”du.di$cours.

Il aﬁance que cette relation doit permettre de mieux'cefﬁéfriés
rapports entre "langage en tant gue processus’ o
et "langage en tant que produitit; tdut.céia féﬁaant
inutile l'hypothése d'un niveau autonome de structure'profbﬁée:
"Phe potential for ambigﬁity of a given type iS'fééigﬁg&”in
a token when the sentence in question is isolated f%b@;ﬁts

hyper-syntactic scope. Ambiguous sentences do not_:éﬁéi@e

so in pormal discoursé because the pdtential for ambigﬁity

is in general not allowed to be realized w1th1n the hypéf- '

syntactic scope of the ambiguous sentence in questlon” (..)

"The hyper-syntactic approach to disambiguation preclude
the nece551€y for the level of deep syntactic structure
as an indispensable mediator. The fact that‘amblguoust
sentences do not remain so in normal discourse removes

the mistery associated with disambiguation. (eee) &7 00
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The different deep structures which a given lingﬁisf o

¢can propose for an ambiguous scntence may be treated

a8 syntactic representatibns for the different readings

of that sentence. They may be used, in othermwords, to

model the products of disambiguation. But this does not
necessarlly mean that natlve sneakers -resolve ambiguity

in this way. The model ‘for a product is not a model of

the process and the parameters’ involved.

" {es.) The interconnection betwedn strﬁcfﬁfai:éﬁbigﬁify

and paraphrase must be reflected in the- form-of- grammar,
esp661ally in the definition of grammtlcal transformatlon (..)
structural amblgulty, paraphrase and grammatlcal trans- _ _
formations cannot be studied in terms of 1solated sentences,
the three are interlinked at the level of discourse. The
taread of discourse is maintainéd through the circuitry

of c¢cross~reference, which can be analyzed in terms of

hyper-syntax, that is, discrete units of cross-reference’.
Mais Patel, lui aussi, voudfait trouver des tests pour distinguer
Yambiguité (structurale)" de ‘'vague", et d'autre part il'me prend
pas en compte les differences de patron intonatif QﬁefﬁféSeﬂtent les

énonces relevant de la dite Yambiguité structurale't.

J.F. Kess & R.A. Hoppe, dans "On psycholinguistic"ék?éfiments in
ambiguity", effectuent un survoludes études bien conn&é%jﬁéS‘PSycho_
linguistes américain (Fodor, Bever, Garett, etc...)vQﬁifﬁﬁf5ﬁtilisé
des phrases ambigudes pour, principalement, essayer.defiélidef'de
leur point de vue, les hypothéses de la G.G.T. et.en pafﬁgﬁﬁlier
ltexistence d'un niveau de structure profonde. Ces 2“auf§ﬁ?3 E
insistent bien sur 2 points: Bien des exemples de 1ailifﬁé£ature
sont impropres car d'une part de telles phrases ne peuﬁéﬁgipas Etre

. s . - R s -
considérées comme ambigiies parce qu'elles ne sont janmais employees

dans 1'un des 2 sens possibles mais ‘'remplacees’. par une ‘autre

phrase, et d'autre part de telles phrases apparaissent sows leur

103




formg §¢?i?¢;$aﬁ§;i#di9éfioﬁ de la différence de schéma intonatif.,
Ils 1nsi§tent égalément sur la dlssymetrle productlon/decodage
et se demandent cémment il se fait que, alors que toutes les phrases
'sont (potentlellemeﬁt) ambigues, alles ne posent pas tellement de
-ﬁroblemes de” comprehen81on, de resolutlon, ils suggerent quand méme
que l'etude de la resolutlon de phrases amblgaes donnera de bonnes
;ndications sur les mecanismes de production du-langage, la gquestion
ﬁoééé;étant ¥y a=t-il une échelle de probablllte des sxgnlflcatlons
“differentes d'une phrase, qui Joue d'uneICertanne faqan en fonction

du contexte ct ‘des aspects pragmathues de 1la 81tuatlon?

+

4o e

Ceg articles donc, soit directement soit indireétéméﬁ£5 mettent
en evidence d'une part le rdle du contexte et~de'la”51£ﬁ;£i6n, dtautre
part le rdle des marques prosodiques méme si 1es'coﬁciﬁ§ibﬁé-qui
devraient s'imposer ne sont pas tirées. Et c'est lé“b&'h;ﬁsiﬁouvons
retourner a l'excellente thése de D.J. Hirst "Ia IeVéé”dékl'ambiﬂ

_guité syntaxique par les traits intonatifs" dont les”bbnbiﬁéibns
sont reprises dans sa communication au congrés-des*éciéﬂ6é§ §h0né—
tiques de Leeds "Syntactic ambiguity and intonation“fégtﬁr95£:a
syntactic approach to English intonation. Hirst monﬁré“qu?ii'est
capital de travailler sur des phrases dites ambigﬁes*bbﬁf“ﬁéﬁtre
en évidence la nécessité d'inclure des traits intonétifs'd%ﬁé?la
grammaire, c'est-a-dire dans la description structufale'deéﬁ;honcés.
Pour l'anglais il propose les 5 traits suivants qui'péfﬁeﬁtéﬁt de

. - - » . Lo
distinguer les 2 sens possibles de 1l'eénonce donne en exemple:
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1er trait .accent--

L — e,

a small puddlng
_"he ate a llttle puddlng"\ Tl "
i \a small quantlty

" 2ime traiti centre d'lntonatlon- R - :"" L i
//he isn! t marrled but I thought he was . -

Cer thought he was marrled”
he 1s marrled as I thOught s

 3éme trait: la jointure de groupe: . . :
S ItTs a good thlng to
"it's a good job too. :
' the job is a good one, too : :

hOned her, mother

"She should have phoned her mother was Worrled
phoned her motheg

el

Léme trait: les jointures terminales ou non terminales: : -
hich would you llke? ‘tea or coffee.

'would you like tea, or coffee?
‘what would you llke° tea? coffee? or
what?

Séme trait: centre contrastif*

f flowers?
/fa ew ow

“Nhow many? one? or two? o
give it to-'me and 'llfmend 1t _
nif you give it to me, I'll mend 1t// T

\\I ll mend is (for my elf) if y

'would you like one or two flowers‘7

S- L3 '.

1 ‘me’ keep 1t.-?f"

Ainsi munies de ces traits, les phrases de ce type hefsdht‘plusf'-7"”

ambigues! Le seul point de désaccord est celul-cl- pourqu01 00nt1—
nuer de parler d"amblgulte syntax1que“ ou ”structurale" de “1evee
de llambiguité, etc..'? En effet si l1a descriptionistructuraleZ *

comprend ‘comme cela se doit, des trqlts 1nt0nat1fs, on- ne peut

plus dlre que 1es phrases sont amblgues pulsqu'll y a blen 2 deSw”

¢riptions différentes et 2 reallsatlpns_dlfferentes.iLgx

dans la réalité du discours il puisse y avoir 2 réalisations

pratiquement identiques, non reconnues lorsqu'elles sont: isolees

plus ou moins artificiellement, n'est pas du_é_l'ﬂgﬁbigﬁ '5FStruc-

turale, mais a la neutralisation de l'oppositibn d§'£r té;intonaw

tifs.
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Je ne prétends Pas que méme 13 ol elle peut intervenir l'into-
nation arrive toujours a feife lever une ambiguité. Je dis qu'un
locuteur, en principe ne “veut™ pas produire de discours ambigu, et
@ 'aux phrases produites on peut attribuer une description sous
forme par exemple d'un indicateur syntagmatique muni d'un patron
intonatif et que donc un auditeur, qui a bien sur le méme code et
les mémes referents extra-linéuistiques (et ceci n'est pas une
quegtion simple) pourré reconnaitre ces phrases. W.R. Garner dans
SR article '"good patterns héve few alternatives" (1970) écrivait
.éeci:

" ]/ a stimulus is a member of a set of meaningfully

related stimuli, and for any set we can form

various meaningful subsets (..)

2/ the relation between redundancy and goodness
must be understood in terms of the size of the
subsets that can be formed because redundancy
as a quantitative concept is directly related
to the size of subsets not to the individual

stimulus itself. (..)

Perhaps now we can understand why circles and
squares are good pattérns, whereas inkblots are
not; there are very few ways in which ink blots
can be made (..) To summarize, poor patterns are
those which are redundant and thus have few
alternatives, zod’thettery best patternenané those

which are unique, having no perceptual alternatives'".
Les schemas d'intonation ne sont pas uniques et il semble bien
que nous soyons dans un cas sembdable a celui de la tache d'encre,
mais il faut essayer de retrouver les carrés et les cercles! Clest-
a dire dégager de cette masse apparemment informe, des ensembles

et sous-ensembles de patrons, que l'on pourra opposer et donc
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distinguer, auxquels il faut ramener les schémas effectivement

produits,

Le langage est redondant, c'est-a-dire que différents indices
interviennent en différents endroits pour assurer la transmission
de 1'information et ils peuvent se suppléer mutuellement., Mais
lorsqu'il n'y en a pluslaucun, ou seulement un gqui peut ne pas etre
pergu, alo;s l'information peut-etre brouillée (la forme a re-
connaftre n'est plus "bonne'). La disparition des differences d'into-
nation, dans un grand nombre de réaiiSations, doit pouvoir s'exe
pliquer griace a une theorie qui fait appel aux notions de "‘marque

et de "neutralisation".

+H4tt+4

L'utilisation de phrases ambigiies permet de mettre en évidence
des phenomenes qui autrement d'apraraftraient pas: On a dit (cf.
Levelt, Zwanenburg et Ouweneel) que les phenoménes d'intonation sont
potentiels: dans un certain contexte ou une situation donnee, une
phrase peut Etre prononcée avec une intonation gqueleonque, et la

% , , . - .
phrase sera interpretee correctement; par contre il sera parfois
nécessaire d'employer un schéma d'intonation bien determine si 1l'on

L - - . -
veut eviter les risques de confusion.

I1 faut noter gque ce phénomene se produit aussi au niveau des
"segments' phonetiques: le timbre d'un segment vocalique (situe
dans un contexte immédiat donneé) peut considérablement varier sans
nuire a la compréhension de 1l'énonceé si le contexte global est
clair (cf, des exemple dits par G. Faure:

Codontosck ... &% 3E%mm %3'&{;“,,.1:3 gﬁkvh tSJ sk ko sok ... ]
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Cela n'emp8che pas que l'on puisse dire que tel "phonéme” (quel

gque soit le sens que l'on donne 2 cette unité d'analyse abstraite,
c'est-a-dire quel que soit le cadre théorique phonologigque dans
lequel on se place) peut &tre défini par telle série de traits
pertinents ou distinctifs, alors gue ses réaliSations, dont le
timbre va €tre caractérisé par l'intensité et la position rela-
tives des 2 ou 3 premiérs formants, peuvent considérablement varier
‘ dans la parole; inversement tel ‘'morceau de parole" peut etre pris
comme la réalisation d'un phonéme donné, mais ce méme segment pris
isolément peut tris bien &tre la réalisation d'un autre phonéme,
dans une autre situation ou pour un autre locuteur. Evidemment,
dans une etude phonématique on peut arriver A définir un contexte
immédiat restreint (1'entourage des segments voisins, la place de
l'accent, etc..) et se débarasser des phénoménes non pertinents 2
ce niveau. Ce phénoméne est abordé par K.L. Robinson, R. Daniloff
& P. Green dans "Phonological ambiguity vs the biuniqueness conditiod
article dans lequel les auteurs montrent 1'ambiguité possible des
ﬁembres de paires minimales selon qu'ils sont prononcés isolément
ou'en contexte; dans ce cas précis la différence porte sur une
séquence de 2 consonnes, ou 1 voyelle inaccentuce intercalée entre

2 consonnes ("blow vs "below”).

Au niveau de ltintonation, le'probléme est plus complique
car le contexte immédiat est aussi bien le contexte proprement
linguistique (ce qui est dit avant et aprés 1'énoncé produit et
écoutée avec telle intonation) que la situation, extra-linguistique
donc, dans laquelle "l'acte de langage' se ﬁasse et dont 1l'ana-
lyse ne peut se faire dans le cadre strict de la linguistique
puisqu'on doit faire appel 42 des consideéerations d'ordre psycho-

socio-culturel.
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Par 1l'utilisation de phrases ambiéﬁes on peut essayer
de repoussér les problémes posés par la définition, la description
des situations. On considérera que dans un contexte et une situation
dohnée; une phrase pourra avoir n'importe quelle intonation (et
sera don¢c comprise) et plus particuliérement un type donné de
schéma, par exemple un de ceux décrits par P. Delattre pour le
frangais; & la limite, on .aura des phrases '"bizarres", 'choquantes",

¢'est-a-dire finalement "impossibles’ en frangais.

Une phrase isolée, effectivement prononcée dont la structure
de surface pourrait etre analysce de deux (ou plus) maniéres
différentes et renvoyer donc a deux (ou plus) sens différents, peut
etre prononcée en fait avec deux intonations différentes caracté-
ristiques qui permettent en somme de lever 1l'ambiguité, c'est-a-
dire qu'une phrase écrite, apparemment ambigiie, ne lfest plus (ou
peut ne plus 1l'é€tre) une fois prononcée et écoutée, grace aux
indices d'ordre prosodigue (jointures, poses, rythme, accentuation,
mélodie;..). Mais dans un discours donné une telle phrase pourra
trés bien &tre toujours prononcée avec le méme type de schéma into-
nationnel, puisque c'est la situation globale et le contexte qui
permettent de choisir la bonne interprétation. L'hypothése est gue
l!intpnation produite est celle qui correspond a la construction
la plus banale, la plus 'simple", c'est-é—dire l'intonation qu'aurait
une phrase non ambigie ayant une structure correspondant a la
structure la plus 'simple’, inserce a la place de la phrase ambigiie
effectivement prononcée. (A ce stade je ne définis pas "simple).
I1 s'agira d'une intonation "O" (zéro), qui correspond donc a une
valeur générale mais aussi A une valeur particuliére (par définition

de Ot 1"), Si on veut marquer 1la différence parce que c'est
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par \exgmple le.seul moyen de lever ltambiguite on‘utilisera

une intonation Wy qui n'aura qu'une seule valeur, particulicére.
Les_schémas d'intonation O" dans une situation donnée peut trés
bien E€tre "1" dans un contexté donné peut trés bien 8tre "non-
emphratique" c'est-a-dire "normal™ dans une situation globalement
"emphratique', autrement dit une situation ol les conditions de

production du discours sont globalement "emphatigues".
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CHAPITRE 2

Pour illustrer cette discussion, je proposerai une séfie d'ex-
p<riences psycho-acoustiques dans lesquelles diverses procédures
sont utilisées. Jertravaillerai sur des phrases dites ambigiies
justement pour mettre en évidence le rdle de la variation mélodique
dans la segmentation de l'énoncé, ou dans l'indication du parenthé-

sage.

Pour commencer je prendrai des exemples bien connus dont on
parle généralement sous la rubrigue M"accent de phrase ou de syntagme’
("professeur de géographie du Canada) : De la place du sommet melo-
dique ('nucleus"), qui definit également des "ruptures mélodiques',
et de ses rapports avec les sommets secondaires dépendrait la
segumentation, ou, dans ce cas, le pérenthésage de la phrase (ou
ltinverse si on part dulpoint de vue de la production et non de la
reconnaissance)., Ainsi on peut ramener un certain type de variations
mélodiques 3 un probleme d'accentuation. Dans le cadre de la phono-
logie generative on peut assigner un schéma accentuel a une phrase
selon sa structure; il serait interessant de lui faire correspondre

une. mélodie.

Une difficultélapparait tout de suite: en principe dans une
phrase frangaise declarative on arrive au sommet de hauteur & la fin
du groupe sujet et cela doit constituer le nucleus de la phrase;
peut-étre faudra-t-il parler de nucléus & 1 niveau inférieur de celui
de la phrase, le nucléus d'un des syntagmes étant le nucléus de la
phrase, et celui de 1'autre ou des autres syntagmes étant des 'nucleud

(nuclei) secondaires.

On peut donner une description correcte de 1l'accent en frangais

en utilisant le principe de la ‘'cyclic nuclear stress rule! (regle
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d'accentuation nucléaire cyclique) de‘Choméky et Halle.

L'étude expérimentale qui suit essaye d'appuyer cette hypothése-
L'hypotnése 3 verifier est la suivante: des phrases ayant les
mémes segments phoniques ont des "accentuations" différentes selon
leur segmentation (ou dérivation); ce schema accentuel peut donc
étre prédit et assigné a la phrase par l'application de régles
cycliques, et physiquement il se manifeste principalement par des

variations de la ligne mélodique.

La régle phonologigue dirait ceci:
Soit la suite de morphémes:

Marie savait plus ol elle était
mettre en éccent 1 sur tous les mots, a 1'exeeption
des-clitiques a gauche, puis appliquer cycliquement les
régles de dimuseanbustion we¥on 1n dérivation:

/TMarié {(savait plus) . (ou elle étaitf 4

1 1 1 1 1 ‘
_ recycle & l'intérieur
! (2 L (2 Yo des parenthéses.,
1 L} 2 3 Tj recycle sur le prédi-
cat
/ 2 L 3 " 1/ recycle sur la phrase

une régle finale pourrait désaccentuer les accents les plus
faibles et donpner 2 3 1,
Revenons aux phrases ayant les mémes segments phonigues mais qui
peuvent étre décrites de plusieurs manidres., Par exemple "marchand’
de tapis chinois'", signifie que soit le marchand est chinois, soit

les tapis sont chinois, c'est-a-dire:

i1




" . ,
- L

" AEs :

L&

£

1 1 1
2 1 1
5 = 1

puis avec une régle de desaccentuation post cyelique:

0 2 1 2 0 1

La question est donc de savoir si cette difference prédite existe
physiquement et si elle est pergue, c'est-a-dire si des auditeurs
font la différence entre les 2 schémas et reconnaissent si c'est le

marghand ou le tapis qui est chinois,

Pour faire l'experience on place le syntagme dans une parase
simple (j'ai vu un marchand..) ou '"c'est un marchand.." ce qui ne

doit pas changer les rapports entre les différents niveaux.

Les phrases choisies sont "j'ai vue un marchend de tapis chinois"
it jtai vu un marchand de thé russe"

"c'est une voiture & turbine en
plastique!

(oh varie le nombre de syllabes).

La 1%re partie de 1'étude consiste & faire prononcer par 2 locuteurs
une serie de phrases en leur demandant d'essayer de produire une
différence, sans employer de pause, puis de faire écouter ces phrases
prar des auditeurs et comparer les résultats de 1l'analyse physique

et des tests d'audition.

Les phrases ont ¢té enregistrées par 2 locuteurs G.B. et F.R.
sur un magnétophone REVOX sans utilisation du laryngographe. L'ana-

lyse est faite gréce au "mingograph" de l'Institut de Phonétique de
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1'Université de Paris ITI qui “donne 1 oscillogramme du signal micro

(permettant la segmentation) et, par 1l'intermédiaire d'un extrac-
teur de melodie et d'un analyseur d'intensité, la courbe de la

variation de l'intensité et celle de la hauteur (fo).

Les résultats de 1'analyse physique et des tests de perception
sont dpnnés sur les tracés, les diagrammes et les tableaux des

pages suivantes.
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. Commentaires.

.La distinction se fait pour ‘marcnand de tapis chinois" et = .

“marchand de thé russe’; elle peut se faire pour "voiture i
turbine en plastique™, .

On voit sur les. traceés gque le sommet mélodique est goit sur

-

- -

S =) R " o=

fa. , ou (voi%t}?ﬁ s Soit-sur . QFL}»ou-Eeg ou ikin} 4, et de
plus il y a rupture ou absence de rupture sur le groupe thé russe
ou‘tapis chinqis,.._On peut donc dire gqu'il y;afeﬁ_changement de

position du nucléus, ce qui a produit un changement dtaccentuation

selon ce qui était “prédit” (et cela est neconng}. _fﬂ

. La phrase GB 116 est intéressante: son schémaﬁméiodique se situe
entre les 2 schémas-types opposcs, et .de ce fait elle n‘est pas

reconnue (distribution aléatoire des réponses).

Pour mettre en évidence le rdle du sommet mélodique, j'ai
prononcé des phrases recto-tono avec montée-descente sur une seule

syllabe, Cela a produit des phrases peu naturelles mais-bien res-

connues comme le montre le tableau ci-dessous.

La modulation des parties recto-tonales assurerait.Iaﬂbonne
qualité de la parole (cf. synthése).

Test de reconnaissance

oui contraire ?
Iv 1 (tapis) 7 2 1
Iv 2 (marchand) 9 1 S
IV 3 (the) 9 1 ™~ c'est la méme personne
IV 4 (marchand) 9 1 _—~Tdone elle distingue les 2). .
IV 2 (turbine) 5 3 2 C '
IV 6 (voiture) 8 2
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On voit aussi que”Ia;sjllsbe'pfbéminente, porteuse du nucleus

est aussi plusfibhgﬁeIEt:ajuhéiiﬂtéﬁéiﬁé plus forte,
-Dans_lelﬁgs-dééﬁfhféééé;5#di£ﬁrééﬂfﬁai reconnues l*allongement
‘semble. jouer un roéle tcbntfadictdire./fédmﬁéﬁsatoire);
Cela montre bien que les facteurs physi@uéS&fd, longueur et intensité
contribuent 3 la perception de la.proéminence*et*il.serait nécessaire
de mener une analyse pluriparamétrique.
Cela dit, il faudrait discuter de 1a £éalits de ées Riveaux
M w2 w3n. (ef, ltarticle bien connu'dé:P:fﬂiéﬁéfﬁ;ﬁ7#965).
Dans nos exemples, le scaéma 2 5 1 est bién'315£iﬁéﬁ§*&é;j'2 1 car
nz2a est plus haut gue #390: majs le V1 final'eéi'&igéﬁféﬂié, Sans
doute faudrait-il étudier le role de l'allongement 3 df&i?é:et a

gauche des syntagmes.
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Dans une deuxilme etape j'ai inséré ces phrases graphiquement

ambigies dans des contextes qui en principe devraient enlever l'ambi-

guité pour voir ce qui se passe: le locuteur maintient-il une diffe-

rence de réalisation (et done les auditeurs différencieront ces

3 ! & " & . . -
phrases extraites de leur contexte) ou bien emploie=-t-il une reali-

sation unique (et laquelle?) ce qui me raménera aux intonations ''non

r LY . % , 5 i i
marquees.ou '"O" et a mes considerations sur 1'ambiguité.

Les traces comparatifs et le tableau ci-aprés donnent les premiers

resultats: les phrases ont été prononcées de fagon (respectivement)

semblables et donc pergues d'une seule maniére, 2 l'exception de la

premiére pnrase '"marchand de tapis chinois".

Test de reconnaissance.

Les auditeurs ont d'abord reconnu 10 phrases non-ambigies avec des

scores comparables a ceux des tests précédents. Puis ils ont entendu

7 rhrases extraites:

11

12

13
14
15
.16

17

(marchand:
{marchand)
(turbine)
(thé)
(tapis)
(voiture)

(marchand)

oui

contraire

10

B
L




Avant d'eSSayer une veflfldétléﬁ gface.a la parole synthétigue,
il mta bemble utlle de comparer dlverses productlons de phrases lues
'par dlfferenté 1ocuteurs. Les phrases gtudlees renv01¢nt toutes aux
”.memes types de structure, deux parentﬁesageé.p0551bies, c'est-a dire
.scnemathuement l'clement 3 est relle a l'element a ou blen 1téle-
ment 3 est relid a l'element 1, mais ﬁon.éeuiemenf 1e.contexte en=
'peche enlpr1n01pe la posslblllte d'amblgulte, méls:enéorc dans
d'autres cas des critéres morpho- orthogr*phlqﬁes 1nd1§ﬁent 1e paren—

tnesage:

Y

X (3) reliéné (1) (contexte ou morpnos.:i | IT (3) relié a (contexte

a1) .- logiej- ST eY ) morphologle). )
a1) une tasse de the felée bt une tasse de the_fume
£1) ‘une tasse de thé en procelaine e1)une tasse de thé au jage

‘min

13 ‘ . e o i -
g1} une tasse de thé chinoise ¢1)une tasse de the chinois

e2ic'est un vendeur de tapis chinois g%j¢'est un vendeur de tapis
chinois

t TR . i .
f3 ctest une vendeuse de tapis cai: Y hh)etlest und vendeuss de ta-

noise pis chinois
2) le vendeur de pizza chinois h1) le vendeur d¢ pites chi~
d2) la vendeuse de pizza chinoise . i2) 1a veﬁdeuéé"déeggizz chie
. poises
a2) le vendeur de tapis chi-
' 'nois
b2) la vendeuse de tapis

s chinoids

Lthypothése c'est qu'il n'y a pas de problémé aﬁgc ie§ §Erase de
la 2éme colonne, qu'elles ont une intonation réguliérémen§ &éécend_
dante sans rupture speciale; et que les phrases de la 1ére Eéionne
ont soit une autre intonation typique, (avec 2éme sﬁmmet sur l'ele—
sent 2 et rupture entre 2 et 3) soit le méme genre d'1ntonatlon que
celles de la colonne 2, c¢'est-3-dire une forme neutrallsee;;evl-
dewment, présentees isolément A des auditeurs elles ne seréiént pas

regonnues,
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Cette hypothése est vérifice Par l'examen des mélogrammes des

'
phrases prononcées par 6 locuteurs, présentés dans les Pages sui-

vantes,

La conclusion génerale est qu'il y a tendance 3 la neutralisation,
mais dans blen des cas les locutrices "maintiennent" 1a différence,
-~ - . .

peut-etre parce que malgré les precautions prises (grand nombre de

P L 4 » & . - -
phrases, inserees au milieu d'autres Paragraphes qui n'ont rien a
voir avec cette question) elles se sont rendues compte de la parente
et de la différence de structure possible, et donc en ont tenu

compte dans leur production.
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Pour compléter cette'étude portéﬁt sur des phrases naturelles,;
Jj'2i testé une phrase synthethue dans 1aquelie variaient la melodléffﬂﬁ
dans un premier temps puis la melodle ainsi que la position et la

longueur d'une pause.

La phrase ch0151e est ”une tqsse de the russe” qul-a 1'avantege

d'8tre courte et composee de monosyllabes, ﬂals 1e 6esa antqge de. h

n'8tre pas ambigie de fagon aussi ev1dente”que ”un'marchand;deftapiéﬁ_h;”'
chinoisi.

La pus.c” a &té fabriquée sur le synthétiseﬁf deFJ“*Wes
au laboratoire d'acouutlﬂue du Department of 11ngulst1cs and
phoneties de U, C. L. Ce synthetlseur eqt commqnde Uar un progr mme

mis au point par M. Huckvqle (197?) La-quallte-de lawpardl._r al’

est relativement bonne, les auditeurs ne se doutent pas qu'ii é ag
de parole synthétigue et pensent que 1es defﬁuts sont dﬁs au mlcro
ou au haut-parleur. Les 2 listlngs montrent quelles sont les valeurs
des différcnts paramétres et les endrolts ot sont.lﬁdlqueeé 1éé v§—1_ 

leurs de la fréquence fondamentale (Fx) La Varlatlon a porte sur. la

valeur de Fx pour tasse (1. 14, 15) et de Fx pour the (l 27 78)} 1af

valeur de Fx sur la ligne 32 n'é ﬂnt parf01s =3ustee_que .

1 meilieure qualiteé.

Dans une premiére étape on n'étudie gque lfeffét'déJla
de Fx: Les meélogrammes et le tableau déqfivﬁnf"leéfﬁﬁfééés
pvhrases ont eté présentées i un jury de 26 auditeurs;_LenfabiééﬁZ'””“

indique leur réponses:
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phrases 'une tasse de the russe’ (7074 4 Tove)

échelle des frequences : de m4 (82,442) 8 mi 2 {164,8uz): M:mm_'l'jf'
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U Les ||3hngsdonnenl _‘rb:f.-g.:':av-ié(::f_ﬂ':'.‘.:a:rﬁrﬁ.é.t_' Jef,;.sur'/a/ (_:I.H_} {le the est russe ) :
et torz avec sommel. de Fx sur fef (£.27) (latasse (dethé) est russe}. L
La variation de Fx s’est faile principalement aux lignes 14t 27 (avec

Le tableaw: inéqu'g--_-;es-._varia:tiqns_: o

tasse " the
l.14 1.27

175 135
145 175
145 445
145 160
160 145
175 | 175

[~ T N P

fableau des réponses

TPT | tasse | the < gy
24 L

.
L

13

o tasse

& the

16

13 | 114 . 20
1718

SO R AT . B A
-q

I e I .
@ .RusseT . - . AT
175139460 145/175 {15/145145/145-460//145 475

{ Les réponseé de 5 ne concordent pas avec le resle.)

o7




Dans une 23me &taps on studie l'effet de Ll'irntroduction
dtune pauseudcnt"lé?ﬁoéitidn.QSt'en.principe contradictoire . i
avec celle du sommet melodigue: C'est-a-dire que la phrase 1 a
entre-}@é et russe et que done c'est le ggé gui-est russe., Si-

on intrcduit une pause apres.ygé_(ligne 28) cela provoguera une

rupture et don¢ un changement de sens. :H

L'instruction de temps W2, passe a W5, W 10, W 20, W 30, c'est-

a-dire pdsse de 10 ms a 25, puis 50, 100, 150 ms.

TOT fdunse delo pause |iatasseask rusas | Lo thé sk russe
1 10 2 24
15 25 3 20
14 30 10 13 .
13 100 15 {1
12 is0 13 -

1m3{ﬂ . a tysee

90 4 “*...\ s ths

Y .

8o 4 S
70 |
60

- §0
40
50 4
20 ,

10 B

10 25 s0 100 150 =y

Jtest-a~dire gue le passage se fait lorsque la pause est comprise

entre 50 et 100 ms.
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"3Eéuf'§@é:-0n introduit: ane pauseﬁaﬁf?s;gggéé:(l,;T?)..-

durde doln prisie

b tanse cad russe

fe the est Fusse N I

24
23
22

21

g
33

30

100

150

17
15
13

8
i1
i2
16

. :iT£f f_;~Ef _.fQ#"

100y,
20 4
8o
7O
50 |
50 4
40 4
30 4
20 4
19

50 100

2!

156

'La phrase 2 interpretee comme "la tasse est russe'" a un sommet

ici aussi le passage se fait entre 50 et 100, mais avec béaucoup

plus de confusion dés 35 ns.
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"7'Méintenant”on-prend dﬁe:pnfaéefpeu“modulée,-avec sommet.

d'égale valeur~(?x = 145) qur §_§3 ¢t5thé; Cette phrase est.

montrent que 1'1ntroduct10n d' une pause apres ‘tasse (1. 17) renforce

—— - -

cette lnterpretatlcn et l’lntrodhctlon apres the (1:

528) impose

L'interpretation ta&se russe des que 1a pause est superleure a 50ms.

™wr Jm;’ai J&Jw:sg {atasse el russe la the est rua__g__.-_:: :
3 10 7 16
34 20 10 16
33 35 41 15
52 So 14 11
3| 100 17 g
160% a basoe
90 o the
B0 4
70 -

[ S——
60 4 -ﬁ--.._“___“o\ /
“~ A

50 4 ‘/\»(‘.

40 4 -~ “"""‘-.'__'
30 .
20 4
1o
10 26 55 50 100 s




Ces expériernces montrent bien:

1/.

2f

3/

Cela montre bien 1°' 1mportance et le rdle, et du sommet melodlque

de

"rupture melodique.

[ [ [t [ ot
{31 25 7 - 16
}57Hi  35: .5. 20
.56.1 50 5 _' 20

35| 125 4. 21

ook R e e e ey

sl e e e e el

_";:_: o ,’.._/,_f"'"“"'""__

504

40 |
ol _

204 ‘f“““*uwaa__anhhmh*

1

2‘5 55‘ _3“::_) 17";'5 . m:h_

le r8le de la valeur absolue du sommétzmélodique'Sﬁr*tﬁséé et thé

le r2le de 1l'ecart entre les 2 sommets: un ecart tréﬁ_faible
LU i T

impose la liaison de proximite the russe.

le r8le concomittant ou compensatoire de la presence d'une pause

apres tasse ou the.

1'écart entre sommets) et de la pause, pour deflnlr une




il {elle) m's chi de. Pdsser le [ ia) pmmwr‘m".

contexte feur fmoigo 2

1 Lui 17 }14 |
2 iui 48 13

3 Moi 6 24 4
4 | Eile 22 g

5 Eile 18 11 1
& Mol 3 4]

T Lui i5 15 1
8 Lui {0 18 X
9 Moi 2 22

10 Etle 26 4 4
14 Elle 15 14 2
12 Mot & 26
13 tut 26 4 4
i4 Lui e 3 2
15 | Mot 2 29

ie Elle i5 i4 2
17 Elie § 241 2
18 | Mot T 24

19 Lui 23 6] 2
20 Lust 24 5 2
21 Mol 5 26

22 Elle Z3 7 1
23 Elie 23 7 %

.'f ph r'-hséis:-hia'l.u_feiig_s_. ,-_Iags_,_ ‘en contexte )

Commenimm . '

£n raison de |’ impoSiilblli{é d emplaycr des couleurs
et du rombre daxemples qu: sant assez longs et
pronahce& & des vitesses dtff&rcni‘e& {aver 'Oou
sans pause), il st difficile’ de reproduire sur un
méme graphique les meingrammaﬁ récl?-‘ des
focutrices. C : ; L

En I : phrases 3, 6:%4- fbmn reaonnues) 2t 1

{mal reconnue ) o

Ii est peut lre intéressant de neutraltsar fa

dimension t (el pourtant les pauses el allon-
gements jouent un grand réle ) et de: nal:s:r'

des couloirs d’intenation (cf Tor.sueva 1974).-

Nici) s T (MF). - :
Ainsi. pour CL fa phrase 1 ne-.-.t pas dans le
bon couloir. o

Pour ka locutrice  MF les Phrases ieet 47 ne mnf -

pas dans udn bon couloir:
.16 est bien placé pour /e/ ma.us *}rap fmut paur-. :
sif,d'on les hésitations.
.47 est inverse (/e/ plus haut quc ViTa P




'3foaﬁffe exemple &tudie a déjé'éterprésehtéfdéns;le e urant
de la dlscub51on, malntenant on peut l'examlner de fann plus.
systematique.

1/ a) Plusieurs locutrices ont lu °
il .\ - le premier
' : - 1 e e
elle M7 LY AF PASSEX 4, premidre

placés dans des contextes3non"ambigts Qﬁi eﬁ-priﬁeipe;indiquent-si'j
Mmtit renvole & un loéiteur masculln ou’ femlnln, et 51 a) c'est lul_-
(ou elle) le premier qui m'a dit de pessar, ou si b) c'est lu”:{ouj'

¢lle) gui a dit que c'est nmoi-le p&emler“qui3pe8ée;fh

Les locutrices ont exprimé beaucoup de réticences pour 1la productior

avec le sens a), disant'Qu'elles'emploieraient’ﬁneréﬁﬁreftburnufe
telle gue Tc'est iul le premier gui'...; elles ont exige la presence
au moins mentale G'une virgule aprés passer - ce qui fnit que

sur les tracés on note la présence d'une pause assez 1mportante;

. X - : Lo . - . .- o N
mals on note aussi la montee sur'”passé".
) S S LT AT AR 5
b) Un certain nombre de ces phrases ont ete presentes a. .

) o Lo _' ) _':. 3 . .' cE Ty
un jury d'auditeurs. Les résultats indigués sur le tiableau sont

conformes 2 ce que l'on attendait.. (Pp. %2)

. . UL AR
-2/. Encore une fois, pour compléter_l‘experlenc “;J'al teste

 une phrase synthétique dans laquelle variaient la melodle*dans un’

premier temps puis la mélodie ainsi que 1la position;epf_':1ongueur;t

d'une pauss.

La phrase a été fabrlquee sur le uméme synthetlseur que ”une

tasse de thé russe", Les 2 llstlngs montrent quellee sontaleb va- f

leurs des difféerents parametres, et les endroits o sontﬁindiquees.“

les valeurs de la fréquence fondamentale (Fx) sur "dit™ et "passer’.
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EDIT LIST of 12132121 HDNDHY;-QEP:rI;
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Phrases artificielles "IMAM™ (il m'a dit de passer le premier")

(memes échelles que "TDT")

thé




,es listings donnent IMA 3 ('1}“av;e'éommét'de Fx sur /i/ (1.18) (Moi) -
't IMA 4 (=2) avec sommet de Fx sur” /e/ (1. 31} (Lul)

sa variation de Fx s'est falte pr1nc1palement aux 11gne8 18 et 31 avec

juelgques ajustements.

# tableau indique ces variations.

dit passer

1.18 1.31;._MH.M.L L
iMa 3 ‘?5\ 145
CIMA b 145 195
A 5 155 W45
IMA 6. 45 155
Mae 8 165 145
IMA 10 175 175£
_ Tableau des réponses: .
IMA Wi | MOI
P14 14 |20
o,
S1s |19 ¢o
E- ¥
‘ '87 16. o
10 12 | 12 o
- Jo i
6 | 15]10 o
718116 20
2 1201} 4 b ',

TTTE s e & 7 z
120043 169,145 155445 USIS ITSAIS WSASS (45165 S ATS

les reponses de 7 ne concordent pas avec le reéﬁé.
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Tableau

durde de la pause

L

MOt

100
150
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200
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Tout d'abord on n'étudie que Ltefiet de la variation de Fx-7'”°5

Les mélogranmues et le tableau decrlvent 1es phrases. (p. 146 & 147}
Ces phrases ont été:préseﬁtéeé %-uﬁ jgfy*de 25 avditeurs.

Le tableau p. 147 indique leurs réponsééf“':'”.

Puis on étudie l'effet de 1'introduction ‘d'une paise dont 1a
position est en principe contradictoire avec ¢elle dﬁ_édmmet mélo-

digues

a) la phrase 1 (IMA 3) a un sommet sur dit et'uﬁefdéséénfe, f3  f

N . r . s
progressive sur ‘depasser le premier',sans rupture. entre ces 2.
derniers morphemes, ce gui indigque que le premier fait Pﬂftié-def15' 
proposition infinitive et que c'est ‘m'" qui le premier doit passer..

Mais si on introduit une pause aprés passer (1. 33), on arrivera

& provoguer une rupture ce gqui entrainera le Changemgntfde_Sens_p§r =““

changement de structure. L'instruction de teups %", passe a W?,Vf."'
W .10, W 15 W 25, c'est-z-dire passe de 5 ms a 35, 50, 75 puls
125 ms. Les resultats sont 1ndlques sur le tabieau (1)
On veit gue le pussage, le changément de structure seﬁfaif g_ ﬂ-
lorsgue la pause arrive 3 75 ms.
b) La phrase 2 (IMAk) interpréetéec comme "lui le premief;{i@'&'
un sommet sur passer. On introduit une pause, ou plus eXSéﬁemént
un allongement du /i/ (au moment ol son intensite décroiﬁ}-qui
fait passer cette derniére partie de 100 ms a 150, 1?5'P?is 200 ms.
Le tableau ( 2 ) donne les résultats du test. On retrouve la

signification "Moi le premier" des gque lton a ajoute V5 ms au /i/.
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. Bur cé type de phrases également, les experiences sur parole

naturelle et parole syntnétique montrent bien:
1/ le rdle de la valeur absolue du sommet melodique sur "dit"
et sur 'passer?
2/ le réle de‘l'éCart entre les 2 sommets: un écart trop faible
impose la liaison de proximite passer premier,
3/ le rb8le concomittant on compensatoire de la présence d'une
pausé aprés dit ou surtout passer, notamment dans la parcle

naturelie.

Comme pour 1l'exemple précédent, on voit que ces phréses peuvent
Stre décrites comue ayant des structures différentes, l'indice de
realisation étant la présence d'une ru;tu?e 2 un cndfoit ou a un
autre, cette rupture dtant réalisée & la fois par une pause et un
mouvement méludique, c'est-iédire que la place du sonmme mélodique

(nucleus) sera le marqueur (en surface) de la structure.

Dans la parole naturelle, plus -ou moins spontanee, il pourra y
avoir neutralisation, l'intonation correspondant en rapport de

E g 4 - . -
proximite etant realisce.
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b;ns d‘qutrcs cxemples 1a dlfference de structure samblc plﬁé.
.dlfflcllc a st blir. Je pensé én parﬁiCulier A une phrase telle:Que i3ﬁ;ﬁ
”Jé ﬁe“suis pas le premier pfésidént éﬁéér&fé la guerre' dui gst o
souvent citée dans la littirature comme Gtant ambigué et nécessitant
tels ou tels présupposés. Jde ne saié ﬁaé #;H;éé éﬁoncé cité a cte
effectivement prononcé, mais il n'y a p;éutféé 1§ﬁg£¢m§$ un ministre

. L4
frangais =z bien proclane:

‘"Wous n'admettrons pas‘que les agriculteurs'soien{higéfgéﬁlg

frangais qui travaillent a pertel. | |

La 81tuatlon est complexe car il s'agit a la féls.de pféﬁl;mes de
Parenthesage, de portée de la negatlon. de combinaison’ dc ﬁodallte. .'
et dtaspect. | |

En un sens on rejoint la question des relatives restrictives o

et expliéatives:

les paysans frangais, qui travalltent a ucrte, sertnh 1ndemnlses”-'
les paysans iranqals qui travailient-a rerte seront 1ndemnlses S
Cou e il S

»” . -
les gargons, en :mefcorme, ont mal joue,

. ’ ’ . »
les gargons en umeforme ont mal joue.
On peut faire des variations sur ce théme:

ils ne joueront pas, les gargons en uneforme

. . . ”» i B
ils ne joueront pas les gardons, en .meforme.

ou

. i . - - - i .
ils n'ont pas bien joue, les gargons en upeforme.:

. . - # 2
ils n'ont pas bien joué les gargons, en umeforme..

L rd . ’ rl ._ . .
Ces enovnces de Irangais parlé sont trés acceptables et renvoient
B . B
en meme probleme.
f218 avec "Il ne sera pas le¢ seul gargon en cmeforme? autre chosc
est en jeu: On a 1l'impression qu'il s'agit d'un exemple similaire,
qu'on distingue bien.ids deux sens intuitivement et que formelle-

ment, comme nous allons le voir il peut y avoir 2 realisations
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dlstlnctes, mals a;eé."li ﬁ;% pas ct@.l; seﬁi ééfgoﬁ eﬁ uméforme”

on ne yeut plua dlstlnguer 2 cf+ets e sens. Nous avons’ aifai;e a

un prublemu de comblnalson de modalité, de nortee de lanncéatlon et
d'aspect. I01 11 s'agit de la modalité de ‘v1see” qul ebt 1m§1iquce
'dans l’emplbi du morphdéme 'futur"”. Dans le premier cas en ralson

deé contraintes morphosyntaxiques du frangais portant éurii% élace de

1la negation,

il ne sera pas ... renvoie a la fois a

"il sera™ + "pas le seul gargon en ‘maforme" = visde + negation

d'une situation (d'un procés ou d'un etat) oo

et il sera pas + le seul gargon ...: négation de la visée (visée
d'ume situation - expramee par un futur").

L'expérience relatée dans le paragraphe suivant montre gue des
indices prosodiques peuvent servir a maintcnir la éistinction entre
les deux structures syntax1cu-semqnt1ques (mals que.cette distinction
peut etrc ¢lle aussi ntutrallsee ce qul rend 1la fnr se ambigué)

grace au concours de l'opération de modalite.

Mals dans le cas dé il n'a pas &té le 'seul gargon en :nEforme?,

il n'y a pas de modalité de visée; il ¥y a une smtuatlon.écccmplle,

et nier l'wCCumpllSSBmﬂnt de la situation, cu affirmer l'accompllsse-
ment de 1a non-situation rev1 nt au meme puisyune de foﬁté fa;on c'est
accompli (négativement), ou se retrouve devant le probleme que_le
"contraire" de "le seul", c'est soit “zérc", scit "plusicursh éﬁ rien
dans 1la morphosyntage‘du frangais ne permet de spécifier'dans_guel
¢ag on se trouve. Une mise en relief de seul ne rermettira p%éfée
répondre le probléme mais pourra induire d'autres cffets &éuééﬁé.

r * ' - - o - £ K3 )
Pour mettre en cvidenee cela j'ai lu les histoircs suivantes:
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Le représentant des patrons:

- "Depuis que notre société.existe, les proprletalres ne sa
sont jamais laissés 1vprcsalonner par les ge stlculqtlons '
de guelques axcités et ont touours su mieux gue personne

ce qui Gtait bon.your leurs ‘ouvriers... Bt croyez-moi, en
tant que: representant de Mon31eur Machln, Je puis wous
l'asuurer' '

Il ne sera yas le premier }atron a Cader"

Le represent nt des Juvrlers-
~ 10h, voususavbz, nous avons 1! h‘bltude de vos, dlscaursg
‘Mous-ferons aboutir nos rcvendlcatlJns malgre tout ce que
peut dire votre patran, et croyez-m01,‘ _ :
il ne sera pas 1e vremier patron A ceder

+
+ 4

A propus des vacataires:

Les combatifs: "Oui, oui, nous avons pu sauvégafder'l'emplbit

de tout le monde; Y. a2 plus que Machin dont 1la 51tuat10n est

dellcate, mais rabsurez .vous;:

Il ne scra pas 1le seul vacataire vide',

. R i _ P ..
Les defaitistes: ”Oul- Je sais bien, c'est bien trlste et on .
nt y peut rien; nous ne pouvans gardbr Machin, avec nous,

mais, allez, clest partout pareil:

. N s,
Il ne scra pas le seul vacatairec vidéi,
+
+ +

‘Scvmbres histuires: .

ae. Toute cette affaire ots=it bizarré° on se demandwlt s 11 y
avait malvelllance déliberée derridre tout cela, ou 51 ce
Stait que la fataliteé; en tout ¢as on voulait falrc porter

le chapeau a Muchln. Heurcusement on a flnl par classer

1taffaire:

il n'a pas &té 1le seul A payer. Lui auss  pu se’
' : dedoudner.-

~ b Machin s'est 1a15b» entrainer dans toutes ces affa-r es louches,-'

et lui aussi croyalt ch le trafic ne serait Jama:s dccuuvcrt.

Mals le scandale a fini par dclater et Justlce a atn falte.

Mais: il n'a pas été le seul A payer,

Tous les autres ont cté. attrappes.
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D'autres locuteurs Sgalement les ont lues, Jfai:extfaif léS.'
phrases concernées et je les ai fuit écouter par'un;jury dfauﬁi;f"

teurs qui imndiquaient A quelle histoire convenait. le mleux la phrase

qu'ils entendaient. Le tableau (p.154 ) montre les rcsultats% gﬁ'"3'H
L'indice est constitué par la proéminence duiéig; .
Wltinsistance" sur la négation induit un effet de_geﬁé.dé vi$éé]Jf”
d'une situation niée. (l'énoncé plus siample il heuﬁégt;éééV
que tu viennes", 51gn1f1e "il veut que tu ne v1ennes pas" La'Vﬁh'
négation de veut se manifgstera par une proeminenqe'delvéut5:5”ﬁ.

Mais cela reste a vérifier),

ou plus exactement: la proéminence, donc l'accentuation du Mpas" oo
est un indice de la valeur modale (visée) de ce mdrphime de futur,.

amenant l'équivalence "je ne serai pas = j¢ ne veux pas'.

. SRR
Ltexpérience montre bien gue 1/ lorsque "pr8’ est accentue clest:.

bien cette intefprétatiﬁn de modalité éﬁi l'emporte} élofs.éﬁe_
lorsque pas n'est pas accentuée,'b'eét 1tautre interpféfatidn;

2/ avec une forme d'éﬁcoﬂpii,
meme lorsque pas est aecentué, on répond au hasard;.ﬁﬁhoh ;ét :5
sensihle a l'accentuation de "seul'.

(7 ¢t 8 ont gte pranonces tres . .@ntgm@nt,} la phr=zse 8 avec "pqs”
. )

proemlnent a ete pergue comme ”modqle” mais elle avalt ete rroduite

dnns 1?3utre contexte! Lﬁ'phrase ? ‘vroduite dans le contexte Mpodal
. - e, ]

« @ _
a wte pergue ¢.mme ‘'non modale!),

&n tuut-cas il y a2 bien différenciation de deux structures

syat Ailcimslmantiques qui wettent en Jeu des modalitéé}ﬁCette

Jdgseussion get ap.rofondie, pour ltanglais per A;=Hindfff9?8).

PR . [
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Dans une derniére exXpérience jlai e;sayé-defméttré eﬁ*é#ideﬁce
ltexistence de margueurs éorrespondant a la différence dféfigiﬁéf 
d'une relaﬁionude type de, 5

Pour cela je we suis intéresséré un problémé'bien%EQHﬁu qui [.. 
reléve aussi du "sens d'une relation: lorsqu'on dit"”ﬁﬁé'éoﬁtfé: 
d'eau™ ou de porto", cela peut signifier "de 1'eau, défi%zéﬁénfifé_ij

d'une goutte" (on deétermine (quantitativement) eau 3 ééﬁ%fé“éét.fﬂ

tdéterminant? du "moyau' eau) ou bien "une goutte qui est faite en

cau” (on détermine (qualitativement) goutte; eau est “déferMihanfﬁi

du a"noyau” goutte).

Il est probable gue dans la parole naturellé il ¥ a:éouvéht ﬁef
double senszdé la relation entre goutte et eau qui se maﬁifeé#e-en
meme temps (alors que dans "le portrait de Dupont™ c'ésf lgiééﬁtéxte
;t la:situation gqui indigquent si Dupont est peintre ou ﬁ?gﬁriétaire
-de'portraits) 4 la fois pour le locuteur et 1l'auditeur, cette duali-
té quantite/qualité et. fort commune dans une langué éoﬁme 1é

frangais,

SV . s ' : ' )
Mz2is on peut faire apparsitre assez naturellement gette oppo-
sition et donc trouver le critére qui permet de dire . ce qui. dans

le syntagme nominal est noyau nominal et ce qui est dfternfirant.

Je n'al pas utilisé d'exemples tirés de corpus; ni fait lire
des petites histoires & des gens non avertis. J'ai utilisé dggla
varole pseudo-naturelle et en méme,temps'pseﬁdo—artificiellggﬁuisque
C'est moi-meme qui ai prononcé quelques phrases et que j'étaié aver-

ti de ce qui je voulais umettre en evidence.
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J'ai donec lu, les petits textes-suivan£s£ 

“yous voulez quelque chose a boire?

-
-
1

une peu de porto, de muscat?"

- "oui, une goutte de porto”

2, = "Youlez vous du porto?"

- ‘toui, une goutte de porto!

3, - "Bt puis a. la fin, de la'préparation,:icﬁs ajdﬁféz’ﬁn'ﬁeﬁ’&éf -
) quelque chose, de ce gue vous voulez, mais. pas beaucoup,_ ar{ ; f

' emeple une goutte de portol '

b, "Pour que cela ait meilleur gout, vous ajoufeﬁhdﬁ_ﬁﬁrtq,fﬁﬁé
) goutte de portol. ' rhen
5. - "Le secret c¢'est de mettre juste une goutte,.. de nfimpéftg
guoi, du porto par exemple: vous mettez une goutte"degﬁéfﬁﬁﬂ.

6 “Pour donner du bouguet!

“-?zj | Yous ajoutez du porto, une goutte de Dorto“

9 et 10 ont &été produits isolément, zssez lentement ét'en'a¢Cenfqahtf:f'f

"porto®.
Puis j'ai extrait la phrase "ine goutte de porto" et jléi féi£i_
écouter ces 10 items dont les melogrammes sont reprodults sur 1a if'

figure #1958 3 un jury dtauditeurs a qui j'ai demande d'abord s'll:,_

pouvaient indiquer s'ils arrivaient a reconnaitre,.si.ce;aqvoylaltgﬂ.ff.

dire: ”du.porto, de la quantite d'une goutte', ou ”uﬁefgéuytéfqgf

est (qualité) faite de porto’; puis, un momeht"piﬁs tardﬁet.aﬁfé””

avoir parle d'autre chose, s'ils pouvaient 1nd1quer 51 ce_qu'lls  -l

éntendaient & nouveau était plutot une réponse 2 la queaﬁlon_”voulez—j

vous boire quelque chese, du muscat, du porto, du sherr __‘.'

- . . .
a la gquestion “"voulez-vous du porto?”.

Les résultats indiqués par le tableaun mbntréﬁf‘Qu'i”

. - L - . ”
et reconnaissance, don¢ existence de marqueurs differents




mélogramme des "une goutte de porto” entendus .

(18 B W R, W

e s i i i o i e

Yo g W td 2 m”?“ ''''
Couloir d intonation _(t‘emps neutra.iisé),(Phwasas 4 58).
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9 2 une certaine majoritée de "jugements quantité! éarieﬂlplus;éu;
somuet sur goutte il y =2 une grandec chute sur la dernidre syllabe.nn
10 n'est pas bien reconnu par rappoert au choix 'que voulez vousO/
voulez-vous du porto?’, Mals par contre il est reconnu'aﬁ100'% cdmmeas

portsnt sur la qualité, car en fait il y a accentuationnsur.ﬁorto;f

4,

voyer a | structure, et 1 non marquee pour renvoyer a lfautre struc-.. ..

. Y .
ture ou aux 2 a la fois.

f'voulez vous du porto et qu;lltu/voulcz boire quclque chose._

11 ¥ a une assez bonne correspondance entre la productlcn danb;

"a une tres bonnc concordance entre les llbelles;quantlte

un certain contexte et la reccnnaissance de la phrase 1soleej'
sauf en ce qui concerne la phrase 3,

L. A . .
Le critere permettant de reconnaitre qu'il s'agit d'une quantlté,

est-3-dire que le noyau nominal est goutte, est la proéminence
(1'accentuation) de la syllabe goutte, warqué non sculement par la .

valeur absolue de fo, mais aussi par la valeur relative de la

nauteur des autres syllabes, on le voit sur 7 et 8 ol flpor! et
Hto" sont relativement hauts.

Y et 10 ne sont pas tres maturels! car proncncés'tfoé lentement

I1 est normal, pour une intonation fran¢aise, que le premier.
item goutte soit plus haut que les autres, mfme si le "noyau
nominal" du syntagme est le deuxiceme item. $i le noyau est le
premicr item, goutte sera encore plus haut et 1'écart de hauteur. ftw*ﬁ

avee les autres syllabes sera beaucoup plus grand ce.gui fera

que goutte sera bien plus proéminent.

- . . . TR 4 s R
Encore une fois nous avons bien une intonation marqiec¢ pour ren-..




'Tllfaut;pféCiSdf'qﬁé'ﬁﬁhé'ié éas de'ﬂﬁne goutte de.." 11 ne
S'aglt pas d'unc 51mple rclatlcn “de” comme dans ”le livre de

Chomsky”(aVLc equlvalence de/pﬁr) ou Ll Seralt vain de cherch

des marqu eurs intonatifs. Dane ces cas evideﬁméntg_lefcontexte et
“la situation doivent indiquer le sens de iﬁ:reigfi;ﬁrkdﬁﬁmSky écrit-
11 des livres?) oh bien le sens habituel de la relation ainei que
l’organiSation du champ sémanfique dea l'iﬁeMtljé.ﬁemﬁé.féﬁ&S pas
intuitivement compte de l'ambiguifé de 'the mﬁfaéfidf:ééééér” weda
en frangais on aurait 'l'assassinat de H iVﬁ et Hlé'ﬁéﬁféfé de g IVY
(subi) et Yle crime de RavaillacH (de;paf)'évéc'imﬁéééiﬁiiité de
croisement., A titre anecdotigue je rapporterai gqu'il y a quel-
ques années, j'avais été surpris par le titre dlune affichette du
journal raciste Minute dinsi libelle ‘'Teg viols d'algeriens?* car
je ne peux pas comprendre que cela signific 'commis pari's Msis les
présupﬁosés de c¢e Jjournal sont tels gque pour ses rédacteurs et lec-
teurs cela ne peut signifier gque Ycommis par’,

Drautres types de relationsavec “de’ peuvent $tre*dﬁnéfd$r;pg
comme nonsambigues msals ‘meutralisies’ ou neutralisablesi.’ Comme
dans le cas de 'une goutte de, il ne sfagit pas d'une'Simple rela=-
tion avec "de": prenons comme exemple "'Ce chien dfunivérSitaire est
névrosé”" ou ‘ce chien de petit caef est dangereux'. Ces:phfﬁéés
peuvent renvoyer a 2 types de structure (donc de significéfiéh):
dtun c¢8té il peut s'agir d'une phrase du type 'Ce livre de.?%ul est
déchiré' dans laquelle il y un Nom déterniné psr un complémgﬁf et
quli est pouvu d'un patron intonatif de type ”neﬁtre".'Mais &Eﬂn
autre coté il peut s'agir dfune phrase du type "Ceo crétin de Faul
est...!! ctest-a-dire d'une relation d'identité par la tournure
Tee...de...’ gqui va ramener au probléme des exclamatives (cf;:Culioli;ﬂ*f

1975).
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£Vi&émﬁéﬁfubg.ﬁ?éét pas de la syntéxe.aﬁ seﬁs ﬁfédifibﬁnei;:§£ 3:_¢
;éétrgdﬁs?adﬁte au niveau de 1a "parole's ?eut—@tre!.Mais.éi:5£ .f .“
raisonne en. termes de différentes modalisations sur une reiétion:ééiii:
.Eésé dans une organisation du discoﬁrs, on peut dire gue des cri-
téres physiques seguentaux (méniére de prononcer "chien') et éupras
Segmentaux {accentuation) Vnnt différencier les deﬁk.éncncés et
doivent dogc etre indiqﬁés dans léur structure. La struétﬁre.

lce X de Y" signifiant "X = Y7 doit étre affectée d'un patron into-
natif spécial, marqué par rapport au péffoﬁ “néﬁtreﬂ; méis encore

une fois il pourra y avoir heutralisation.




Ces experlences montrent donec qu'il y a (en surface) des mnar-
queurs (1ntonat1fs) 1ndlceb de 1a structuratlon.ﬁes enonces qui ne
sént donc pas structuralement synuaxiquemént _ambigus..M315 ces
.marqﬁeurs pouvant ne pas etre reallses, ii peut tres blén y avoir
neutrallsatlun de ces 0pp081t10ns; Est=ce dire qu'll n' y a pa5 de

cas d'ambiguité? Non blen sur, et pas seulement parce que les

énoncés "en smtuatlon' ne sont pas amblgus grace au contexte

(linguistique) et a la situation (extra—lingulstiquey_praQMaﬁique).

) . ' T, . I
Bien sur que non! Ce que j'ail essaye de montrer c'est,qua;les
1ndlces prosodiques devraient &tre inclus dans 1a grqmmalre et

contribuer A la définition des structures dlfferentes.

A part cela, il est clair que le langnge est fondamentalement
ambigi et que cela se manifeste par une propriété fondamentale: le
jeu aveg¢ et sur le langage.

Il peut y avoir ambiguité au niveau des morphémes, pa#'manque
de spécification sémantique, done possibilité de jeux de ﬁofs. Cela
péut aller jusqu'a des approximations a effet de sens comiqﬁe:
Penscns 4 la charade: mon premier est un poisson, mon second est
un arbre et mon tout est un roi de France. La réponse est.ﬁéﬁChois
pommieri; et ¢'est bien ambigu avec"Frangais premier”,'au'pfik de
quelques petites neutralisations phonétigues provoquées parluﬁe

. . Ld
prononciation defegtueuse par exemple,

11 peut y avoir aﬂiguité au niveau du découpage de la cﬁéfne
parlée, par mangue de spécification morphologigue et sémantiéue.
Cela permet aussi les jeux de mots, les charades et les réb@é:
quelle différen;e ¥y a-t-il entre Martine Carocl et un pont? ta

premidre montre son sein et le second s'affaisse. Il est remarquable
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de constater que Zwicky et Sadock ntont pas tenu comptéfaé:dé§ 6a$

et ont considéré comme résolu le probléme du découpage mdfpﬁéia;f
gigque. Il n'est pas toujours evident que lton puisse avoir aéé: ;¥
indices indiquant les allophones initiaux, terminaux,.médiapx, éti J;f
les meilleurs indices semblent €tre encore une fois'les:ihdiées §£§; 51
sodiques comme l'a bien montré G. Faure avéc l'axemplé”- o
| " Jacques Laval-et-Voﬁs "oetc.. |

cité eq;inﬁroduqtion {(annexe). Pﬁr:rapﬁory*agﬁ#gisonnémeﬁf'de Zwicky
et Sadock, la commutation serait-ﬁﬁ 5¢n%£é%£I'Méi#;i§'tféduFtion
aussi (¢f. Piguette 1976) peut metﬁfé:eﬁtééidégé;;iélp0551h£iité

d'ambiguité: Dans un film anglais de 1'immédiate}éﬁrés—guérré; on

ragonte les troubles neuroc-psychiques d‘uh”piiéﬁéféﬁ;ﬁs.._
sans parachute, de son appareil en flammes 6£ §ﬁiEn'és£ pas mort;
a un moment on e¢ntend la fiancée du piloté'diréf(eh aﬂéiéis) a un
medecin: "oh ne soyez pas modeste, je saisféue_vous étééfﬁﬁ;gxpert:.
en neurologie™ et, surprise, on veit s'inscriré, queléﬁéé'ééédndeé
plus tard, en sous titre "vous &tes un expert en uroloéiﬁﬁ; Je:ﬁé:ﬁ”3_
crois pas gu'un seul spectateur de langue anglaise ait ﬁﬁ} 1oféf£f
de la projection, benser a déceler une ambiguité. Mais ié;m5gvé155,~
tradﬁéfibn 2 bien montré que | | |

| pouvait étrétambigﬁiﬁér:;f:i::.'
mauvaiée.syllabation. B

Et quant A la grave question de savoir si ”Mi?éﬁda hé@ﬁefed a
coatfnaﬁgEr" est "vague” ou ‘ambigu', parce qu'on.ne.éaiﬁ bas?si clest
pour le redresser ou le rendre plus plat, elle doit se pééér a pro-
pos de tout énoncé et je préfére la contribution de Waltrﬁisney

reproduite ici.
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Comme Je.le rappelais dans l'introduction Yes etudes.sur 1'iﬁto:
natloﬁ du iranqals ne manquent pas (i1 suffit de parcourir la.b1b110~
graphie generale et notaument le chapitre VIII). On a surtout chercneﬂ_
a établlr, sans trop se preOCCuper dtun cadre linguistique d'anal"re;j m
des schémas-types d'intonation de phrasesl(ﬂrmstrong, Delattre,
Sodergard ou Zwanenburg par exemple ) gque l'en retrouve parfois dans
les manuels de prononciation (ﬁar exemple B. Malmberg, M. Léon,

H. Sten, cf. les "Franzosische Intonatidnsubungen“ de H. Klinghard

& M de'Fourmestraux écrits en 1911). on a parlé de groufes ryth-
migques, on & etudié 1'.-"accent*1 et notamment le rdle de la variation

de la ligne mélodigue (Rigault, M. Lédn, etc..), ce qui permet de
douter de la distinction classique entre accent d'intensité et accent
mélodique, mais ces différents fadteurs; rythme, accent, mélodie, ne
sont pas toﬁjoﬁrs'trés bien reliés au nivean d'un cadre global appelé

"intonation'’.

Depuis une quinzaine d'années des efforts de syutematlsatlon sont

faits; on a surtout insisté sur les problémes du genre declaratlon/

1nterrogatlon/exclamatlon ou ordre; intonation dite expr9551ve,
continuite/finalité. Plus récemment, 3 partir des problemes de la
reconrnaissance autcmatique de la parole, on s'est 1nteresse au rdéle
de l'intonation dans la segmentation de la phrase, st figalement

au rapport entre 1es:structures syntaxiques et intonaﬁifégu Je
rappellie encore une fois qu'en France, uh travail trés'aﬁéréciable
s'est developpé autour de G. Faure, puis de M. Rossi a i;ﬁniversité

d'Aix, notamment A propos des gquestions de la perception ‘de
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l'intonation (Rossi, Autesserre, Di Cristo.) et du r&le syntaxique
de l'intonation (¥aure, Kossi, Rivara, Di Cristo, Hirst, etc..).
Nous réviéridrons un peu plus loin sur les anaiyses que proposent

4. Di Cristo, J. Vaissidre et P, Martin.

'Pduf aborder 1'étude de l'intonation eﬁ.ffaﬁqais'je coamenceral
par m'intéresser a cette guestion: comment le sommet mélodique peut-il
e¢tre situé et déplacé dans une purase et quelies coﬁséquences cela peut-
il avoir sur l'analyse syntaxique et la valeur semanthue de la phrase,
Ce probléme n'a pas eté abordé dans la plupart des ouvragos et ar-

pas -
ticles, méme reé CLﬂtS, ou en tout cas/de cette manlnre.

La seule exception notablelest représentee par les livres deéja
anciens de I. Armstrong, 'The phonetics of French Studies in French
intonation' (1934). La question ne ressort pas du tout du livre, par
ailleurs intéressant de Zwanenburg (1965).

»

Par contre cette quésﬁion a été trés étudiée A propos de l'znglais,
qu'il soit américain ou britannique, ¢t on peut renvoyer au iivre de
P LIEBuLRMAN “Intonation, perception and language’ (1967) (cf. ch. 4.2
"Joe ate his soup’) ou simplewent aux manuels de prononéiation
anglaise notamment dans les chapitres consacrés A l'accent de Pirase.
Les auteurs anglais parlent de nucleus'', ce gque R. RIVARA, dans son
article ""Pour une description antégrée de l'intonation’ (1973) tra-
duit par “ftonigue finale'; et si ces termes semblent faire référence
a lfzccentuation, il n'est pas inutile d'insister sur ie fait que
ltidecent ( la ‘proéminence', le “'stress’,..) est un des composants
de 1'intonztion et gqu'il se¢ manifeste par des variations de. la ligne

mélodique.

On peut rappeler ici que la premidre Ctude psycho-acoustigue sur
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le sujet estccllede G‘_L.iiél:}I.I\]'G_'K;:(:}_EIRISTEAN (The effects ofchanges:Ln
the loéatibn.of:an inféhétioéiéeak'on sentence siress. 196GJ.Qui;;

etudiaient la'#ariatibh.ae la'perﬁéption de l'accentuation de phfééé1'
en.fonbﬁioﬁ du“d;plaéément.aﬁ sommet mélodique sur la phrase synQ::

théthue (Haskin8>‘ ( Cf. p.ﬂne}ce D-27 )

On associe l'accent de phrase & ewphase™, “insistance sur un
ement de 1a pprase’, et il est etabli que ce »procédé est normale-
ment employe en anglais, alors gqu'~n frangais on a recours 5 des

procedes syntaxiques. Cela expliquerait liabsence d'inteérét pour

cette que-tion en frangais. Or il me parait assez évident gue ce
procead est employé en frangais (c'est une tendance gue 1l'on doit
sans doute rattacner au développement de la radio et de la télé-
vision) et qu'il mérite drétre étudié de vlus prét. Mais il ne s'agit
pas simplement df'emphase: comme le remarque trés ju;tement

R. xIVARA,le déplacement de la “tonique finale”, c'est-a-dire. du

sommet melodigoe, joues un role dans la distinction entre "posé’

et ‘pre-suppose’ ou ‘factifi et Hnon-factif.

Avant d'essayer d'associer des valeurs semantigues- a-ces

! - 4 : e s S, * . .
differentes formes paysigues, ce qui permettra d'etablir le cadre
linguistique theorique dans lequel on opére, on peut: commerncer par

s . . - . Lot .
faire une etude psycho-acoustigue, clest-a-dire etudier: Les: diverses
G + L

realisations physigues et leur perception.

L'idée est donc, dans un premier temps, d'analyser 1é§;différent$
réalisations intonatives rossibles de phrases 51mplés,'dé férifier
Par des tests d'audition gue les cnangements physiques Sdﬁf'perqus
et peuvent donc correspondre a un changement de valeur, ﬁﬁ#s de

pratiquer la synthése en espérant sue l'analyse systématiqgie aura

’
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permis d'établir un nowbre limite de patrons intonatifs qui pourrdnt~€*5:--

o . v [ B . v
etre assignetautomatiquement % des rhrases.

J'ai pris une phrase simyle de type Sujet—Verbe~Complément,
composée de 3% syllabes seulement, pour gue la synthése soit plus
aisée, et je 1'ai prononcée plusieurs fois en faisant varier 1l'into-
nation. D'une part jfai, si-j'ose dire, fait des variations sur la
parase cholsie et d'autre part j'ai placé 1la phrase dans des con-
textes gui amenaient assez naturellement.é "accentuer, c'est-a-dire

placer le ‘nucleus’, sur l'un des 3 morphimes monosyllabigque.

A ce propos j'insiste sur un point de méthode:“
On ne peut pas travailler sur corpus, ou plus exadtéméﬁf on ﬁe peut
pas travailler gue sur corpus. J1 n'est pas sir qu’avec.dés één~
taines d'heures d'enregistrement de conversations ”natureliééﬁ on
puisse avoir plusieurs occurences de phrases ne variant gue péf
leur patron intonatif. Par contre on trouvera assesz facilemegt &ans
un enregistrement d'une durce moyenne, une phrase ﬁortant le i";1'1L1'cﬁl_e'us"7
sur le 23me morphéme, une autre phrase portant le Jnucleus“.éﬁf.le
Leme morphéme; etc... Comment les comparer puisqu'au sens Stfict il
ne s'agit pas de 'paires mln;males”;lil faut donc *provoquerﬁf&és
phrases, c'est-a-dire soit créer des situations ou des conteitéé

qui améneront A prononcer (lire) une phrase avec un patron voulu,

solt plus simplement prononcer plusieurs fois une phrase selon .

différents schémas d'intonation. ¥t si 1'on sait fabriguer une.

b . . -’ . . - . - . . -
parole synthetigue de bonne qualité il sera aise de faire varier a

. ’ . g [y

volonté le ligne wmelodigue associee a la porase. Tl n'y = rien
. ~ . . .

d'artificiel a cela: une parase jugée naturelle peut, ou a pu, du

pourra, etre prononcec!
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Etude Txpirimentale:

Les phraSES ﬁfilisées sont T rlle a tout '(mohdsyliQBES)”
IIL'arbitre a faussé la partie (blsyll‘epbes)- :

Jiai ajouté 117 Paul a sept filles pour voir
til y = une différcnce, dans le cas d'un sujet monosyllabique;
entre un pronom personnel &t un nom, ou si les 2 morphemes peuvonf
se‘cdmporter de la méme manidre indépendemment de la catégorie
gramunticale a laquelle ilsfappnrtiennent.
Jtai essayé de produire des réalisations déclaratives et interro-
gatives en falsant varier la place du nucleus.
Les parases I 1 a 12 et iIi1 34 9 ont &té prononcées déns.ﬁn”pon_.m
texte {(c'est pour cela que @ans les tracés on trouve ié;fésté.d'uﬁl
foui, ‘et', Ymaintenant’ précedents); lés autres phfasessﬁﬁt-été
"modulées" librement. Puisague j'<tais won propre 1nformwtaur et gua
jtétais conscient de ce que js faisais, j'ai utilisé un_ﬁlarfngoé
grapn 7 dont ie signal a été enregistré sur la piste Iijdfﬁﬁ:magﬁé—
tophone HEVOX alors gue la piste T récevait le signaléﬁﬂqfo;ff

note +: A la suite des traviux de rfABRE sur la glottographle (1959},
A. ﬂuUHOIN Jo. WEST et leurs collavorateurs ont developpe & partir de
1966 un Appmrell qu'ils .ont appelle "laryngograph", qui permet d'avoir
une représentation des vibrations des cordes vocales et donc un tracé
de 1a variation du fondamental si l'on passe par un appareillage qui
permet de coupter la fréiguence des v1br1tlonb de facon qu1Sl 1nstanta—
née. L'appareil traduit les variations d'impédance d'un cnwmp elec—
trique de haute-fréquence dans les tissus placés entre 2 electrodes

de surface qui sont 1l'une émettrice, ltmutre receptrice. Si les 2
¢lectrodes sont placés de chague coté du larynx, le signal-obtenu dé-
pend du degré de contact des cordes vocales et l'on pourra-“volr* ia
successiocn des rapprociements et “cartembnts des cordes VOCales.

Le chapitre 1T, de la bibliographie générale donne une: Tiste des
pr1n01p1ux articles consacres =au lqryngogr“}he. Je renvoieg plus nar-
ticuliérement aux 2 articles suivants: FOURCIN & ABBERTON, VPirst
applications of a new laryngograph" (1971) et GAUTHEKON, PASTLRNAK,
GUIskz, PALEY & VALLANCIE, "Comparaison des signalX microphOniques,
dlaphanogrnphlqucs et glottogra niques, avec application aurlaryngo-

graphe (1971); ainsi gu'au mémoire d'orthophonie de D. GI I Ed &
B. PALwY vigignifications physiologigques des sighaux du lﬁryngo—
graphe’ (1971).
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Les 81gn1ux ont ete 1nquoes rar l'lnscrlpteur a UV ( ) du 1 bo—'ffizz

ratoire au-department de pnonétique de University Coilege,;Lcndres,;;3
(Pr, A. Fourcin), qui donne, sous forme d'oscillogramme uneﬁtréns- g

crlptlon du &1gnal micro et une transcription du olgnal lqryngogra~i

pﬂlque (ce qui va ﬁermettre la segmenta tlon de la phrasc et lq mesure' _ﬂg-aV

de la longucur d¢e chaque segment), et une transcription de la ligney S

- . 5 . s - - . N Id
melodigue (i1 n'y a pas d'indication de la courbe d'intensite).:

Lz description pnysijue est donnée par les tableaux suivants et -

par les diagrammes.

Prononciations de I (Elle a tout) Prononciations de IT (1'arbitre a...)
la elle a tout 2, 13, » i‘ la ( )y 1
b elle a tout? 1, 18, 21 - b ( ? ) 7
2a elle a tout 3,14,24,4 2 (1larbitre... ) 2
2h  elle a tout? 9,10,19 : 2b {l'arhitré... ? 8
Ba elle a tout 5, 6, 15, 16 32 (..... a faussgé..) 3, 4
b elle a tout? 11, 12, 20, 23 3 {..... fausgé ? ) 9, 10
Ma elle a tout 7, 17 ‘ 4a (...la partie } 5, 6
‘4b elle a tout? 8, 22 g 4 (...la partie ? ) 11 {

Référence des rhrases produites

Prononciations de IIT (Paul a 7 filles)

la { )
16 ? )
2a  ( Paul }
Z2b  { Paul ?)
3a { ...sept... )
3b ( ...zept... ? )
da  { ....... filles)
4 { ..... filles ? )

(+) note: le papiar qu'utilibb cet appareil étant sensible & la =
lumidre, j'ai été obligé de faire des cilgues qui sont: repro-

dulits en hors-texte.
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-Commentaires.

Les resultats de 1l'analyse physique sont assez concluants:
je suis arrive a deplacer le nucleus et A produire des phrases

naturelles.

Phrése déclaﬁative: [etatu)

2 cas: 1/ départ relativement haut (210 HZ) (En_fait la phrase
prononcée était: Vet elle a tout“.et démaraiﬁ'éuf'uet“ a 120 HZ)S
chute jusgu'az 115 HZ sur (a) et remontéé avec palier horizontal

sur (u).

2/ montée et sommet sur la fin de{Eli (1€0 Hzl ?uis'retombée.
(u): horizmontal autour de 100 q .
Phrase interrogative:

palier horizontal sur [61] (155 HZ)

montée légére (ou léglre chute) sur (a)

montée rapide sur (u) atteignant 210 - 200 E et &énéht 5._

de 140 - 150 H,, donc avec un cgcart de 50 - 60 H -
Ces schémas sont comparables & ce que l'on trouve pour l1a des< -
cription dfune phrase 'neutre" typique frangaise.

e I
Phrases accentuees:

.

e e T T T R PR
1/ Dans la plupart des ¢as la syllabe accentuez est allongee, wais -
. ) - .. Gt
cela n'a rien d'etonnant puisgue l'accent est realise par.des .
- . - . r . -~ " \.
modifications simultanees de fo’ i et t. Comme & la synthese

. nous opercns sur Jes segments de longueur fixee au deparﬁifnous

ne nous intéressons qu'a la variation mélodique..(En faiﬁfﬁpoqr
améliorer la qualité de la phrase synthétique, aura—£~6ﬁ ?éut_
Etre intérét & ajuster la longusur des aifférents segmen%é}a
l'aide d'une régle simple d'allongement et de réductién);l

{70




2/

 produ1teS on vu:it que c¢'est 1la syllsbe gui est supposée Lortcr

3/

premiére et troisicéme syllabe est beaucoup plus important.

] T ;oL . i
Pour favwlre & Fausie oh p;_whb

Il

tou

groupe sujet, conformement aux descriptions habituelles, mais dans

le

gue

- . . - - - . ;
melodique plus siample, mais vour la bonne gqualite deé 1z parole on
sersa

de voir le role du rapport de 1a hauteur atteinte sur chédﬁe syllabe.

ment concommittant des syllasbes accentuces (parfois allotigement de

la

En coﬁpqrant les lignes mclodlques des différentes réalléafions
ltaccent gui porie ls nucleus, alors gque les sutres sont mbaiéééésf f
par rapport a la phrase ‘‘neutre; si cette syllabe porte normals{
ment le sommet mélodique dans la phrase f'neutre’, elie le porte
gncore et ce sommet est plus haut.

On notera les 2 cas difficiies, dans lesguels il s'agit de
D'exagération du schéma ‘neutre’, c'est-a-dire accentuation de

la premiere syllabe pour la phrase déclarative et accentuation de

la troisieme syllabe pour la phrase interrogative: 1'écart entre

* Yoy 4

y Les resultaits sont comparables.
faut noter gue dans ces phrases naturelles plus longues il'y =

jours un premier sommet sur [t}lj, ctest-A-dire a 1la fin du

- - . - . ) . - - 4
¢z23 ou le nucleus est ailleurs, le premier sommet est noins eleve

celui de la syllabe accentuée.

Sur les phrases synthétiques orn pourra appliguer une ligne

certainement amene = moduler cette ligne, 11 sera interessant

Dizutre part on remargue gue dans ce css aussi il § #fallonge-

consonne fricative (f) ou (s).



Ces données physigues doivent @tre*complétées.par l'znalyse

auditive.

Pour cela, on ~ fait entendre, dahs.ﬁn'of&fe*ﬁfié:éu hasard,
a un groupe d'auditeurs (ftudiants, non rémunérésjIiéé:Qifférentes
phrases produites en leur demandsnt d'indiquer péﬁf'chéqgé:phrase
_T) si elle est Déclarative ou Interrogative; Ex§iéﬁg£ive ou
non ou s'il y & impossibilité de choix (¥:€)5 E f
2) éi une syllabe {ou un wmot) est partiCUiiérém%ﬁ#{mis;ég_ 
| valeur.
Les résqltats sont donnés dans les tableaux ci—aprég?_iéfﬁxf
nume ro 1ndigue de guelle phrase i1l s'agit,le NUmET o enffg pgféﬁ§_ 
théses indique L'ordre de passage lors du test. Les crdix é£ di§;3

gonales (St.André) rappellehf,&es caractéristigues voulues;;lésf.

-

. ‘ R |
croix en mediane (5t.Georges) montrent comment les phrases ont- ete”

pergues.

ot
=]




(1)

A : |
BT A e
.3 f(a) X
W
5 : (*
e v (8)
E 7 : (tOJ&j
. 8 : (20)
e, (s)
i -io : (8}
bt
T ; (3)
C
L
16 ‘ (19)
o
| | L (18)
3 ! {i3)
0,09
Lo ()
g (23
28 (18)
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CTESTS DE RECONNAISYANCE,
. Commientaires.

Melle a touti

Distinction- o / I / E:
La reconnaissance D I est faite, mais elle est trouvlieé ' dans
! N

quelques cas par le troisieme choix possible 7 B o (je:.rappelle
L . : _ . R e

gu'au wmoment de la production de ces phrases J& ne me pregccupals
gque e les prononcer de maniere déclarative ou interrogativel.
o o L
Les phrases non-accentuses, gu'elles soient D ou I, ne sont

- -' - - -
jamais classees comme bxclamatives.

N

Les phrases Déclaratives gui ont un nombre significatif de

réponses PET 4+ 121 sont celles ol Le nucléus est porté par la
aaniére syllabe..C'est_le'cna des yhraseé 7 et 1?;:1§‘? esttﬁlus
caractéristigue puisqu'il n'y a que 4 réponées b, et on voit qué le
sommet du nucléus stteint 220 Hz; pour le 17 il y =z qunand méme ¥ D

car le nucléus est bas, ¢II0O Hz.

Les phrases Interrogatives qui ont un nomore significatif de
” E B " - . ~ - [ 2 .
reponses "Ei'+1"?7 gont aussi celles ou le nucleus est porte par la

dernidre syllabe; ctest le cas des phrases 3 et 22.

La phrase 9, supposée etrc interrogative et accentuée sur elle,
est trés intéressante: 1l'accentuation est reconnue (quoiqu;ii ¥y oait
i réponses pour EEEE)’ MAIS elle est surtout pergue comnme é%élama—
tive puisqu'il y a & © (3D et 3T). Cela n'est pas étonnantzielle
2 bien un sommet (2 190 Hz) sur la premiére syllabe, mais ei?e a
un sommet en cloche, ou en plateau (et en tout cas pas une ﬁontée

182



: sl T s .
simple) a 200 Hz, &t de venant pas de trés bas, sur la derniere
8yllabe, ceé qui ¢n effé¢t n'est pas caracteristique d'une intonation
de guestion.

La phrase 11 2 bien une majorité de réponses I, mais quand’
meme S5 U245 1thesitation doit se faire éntrs I et E, mais la phrase

se termine pourtant par une montée allant de 170 % 210 Hz.

La phrase 23 est aussi curieuse: il y a 4 répohééS:D;alch'Qu?elle

se termine par une montée allant de 180 3 280 HZinl féﬁa£%.sé .J
demander quel est le réle du “sommet’ en creux’ éuf é;(dﬁifafpéf f7'
ailleurs fait gue la vhrase &tait surtout pergue colme %;ééhtﬁéé;sﬁfiéj; ;f
La guestion était peut-étre mal posée , ou en tout cas il.féﬁdfé f. |
prendre guelques précautions; on peut se poser la gquestion aé i5 v
définition de “exclamative”;:ef il ne faut pas oublier qué.Ieé
phrases peuvent etre a la fois interrogatives ET exclamatives ﬁﬁiééﬁfii5  *i

stagit de modalité du type différent (cf. A. Culioli 1963).

Percevtion de 1l'maccentuation:
” . - -
L,es phrases non accentuees, notamment 2, 13, 21, ont bien ete
- . . L L - . .
pergues comme telles, mais certaines presentsnt des deviaticns
E 3 I

interessantes:

Tes phrases 1 et 18, interropatives, sont pergues conmme accentuces
sur la derniére syllabe; ce gui n'est pas étonnant guisqug.c'est
bien cette derniére gui est la plus haute 'donci' la plus ﬁroémi—
nente.

Dfautre pazrt sont pergues (en majorité) comme non acoentuéss les
parases %, 16, 19 et 24. Pour 10 et 19, le sowmet en cloche se
detache peu de 1a ligne mélodique attendue pour une phrﬂséjinterro—

gative ‘normale'. Pour 3 et 24, le départ se fait assez haut (180 Ouffj

1%3-;ii ~H




200 He) mais il y a descente rontinue (surtout pour 24) et pas vrai-
ment de sommet en cloche sur cette syllabe initiale (3 1a différence
de 1la phrase 14), et donc il s'agit d'une intonation nergue comme

plutgt neutre.

elle, 1, 10, 19 et dans une moindre mesure 24, ont ete mal per-
gues {(comme nuus venons de le voir);
b, 9, ¢t th, ont &été pergues, sans doute parce g'il s'agit bien d'un

sommet en cloche.

a, 5, 6, 11, 15, 16, ont été bien pergues;
20 a mal été reconnue car l3-encore, la ligne mélodigue est proche
de celle d'une interrogation "neutre” puisqu'il n'y a qu'un léger
sommet sur aj;
quant & la 23, on voit que le "sommet ‘en creux! est pergu par 1la
moitié des auditeurs comme facteur de proéminence, mails comme 11
s'agit d'une phrase interrogative la derniére syllabe peﬁt_éﬁre

L . .
pergue comme accentuee (proeminente).

tout, 7, 9, 17, 22, sont bien reccnnues,
s . - - o - . . 4 - ] -
on = deéja vu pourquoi la derniere syllabe des phrases interrogatives

pouvait &tre pergue comme proeminente (phrases 1, 18, 20 st 23).

Les tests sur "Paul 2 sept filles™ et “"Ltarbitre a fausééi}&
partie" confirment c¢es résultats.

HPaul & sept filles't
JPavals pris cette phrase pour volr si le fait d'avoir un ”ndﬁﬁ comme
sujet avait de 1l'importance; on s'apergoit qu'il y a effectivément
moins d’@rreufEJ (aussi bien 3 la preoduction d'ailieurs) sur féul
que sur elle, mais c'est peut-étre aussi parce gue la Syllabé”;

commence par une consonine.

154




La No. 1 gui devrait etre ‘'normale’, n'test pas reconnue du point
de vue de l'accentuation, les réponsés dont dispersées, mais cela
se comprend puisque le soumet sur Paud 5%t tres &levé 6t qu'il y a

aussioun petit scmmet sur sept. (D'sutre part elle ctait présentée

en premier dans le test).

Paul: est toujours reconnu; il obtient des réponses mome sur

les phrases 9 et 10, mais on peut remarquer gue l&waussi'on'paft'

d'assez haut sur la syllabe dinitiale;
sept: est reconnu;

filles: est reconnu.

Il n'y 2 pas eu de problimes diis au fait que 1= derniére syllabe

d'une pnrase interrogative est la plus haute,

On peut noter gue la phrase 9, Déclarative, accentuce sur fille,

caractérisée par une grande chute sur ia syllabe finale allant de
160 {ou peut-ctre 200, le tracé n'est pas trés lisible) & 90 Hz,

est surtout pergue comme une exclamstive.

“ltarbitre a faussé la partie!

Les phrases 5 et 6 sont pergues "EU" car c'est partie gqui est en
relief. |

Du point de vue de l'accentuntion il n'y a‘pns de probléme avec
les phrases d;clarativgs.
Par contre il y a toujours des réponses données gour partie §gns
les pharases interrogatives; avec comume phénomdne 1ntéressantf
La phrase 8 n'a gu'une erreur, sans doute parce que le sommet. sur
arbitre est pratiquement au niveau dz ce qui est atteint a l%;
‘syllabe finale ( {200 Hz).
La phrase T?, dcbentuée en §rincipe.sur partie, eét pergue déﬁme 1la

- - . . I3
phrase 7, c'est-n-dire sans accentuation, et avec le weme score;




le scnéma'méloéique est pratiguement identigue, mais pbﬁfféﬁtﬁlaxg
11 se termine 50 Hz plus haut gue la 7.

Juant 5ila phrase 10 elle est wal reconnue aussi car il a'y a_pas,?“

N . - l - . "~
de sommet sur fausse, et on peut penser que ltimpression de proemi-.

nence est die 2 l'allongement important (on peut comparer 9 et 10).

Ces resultats sont probants et confirment ce que i'on psut lire

au sujet de la perception de 1l'accent et d= 1la mélodie de phreases.
Ils vont maintenant ctre complétes ot affinés par l'emploi de la

parole synthétique.

Discussion.

I. On peut rapprocher ces résultats des descriptions de Armstrong
ou de Coustencble & Armstrong.

Le cnapitre XVII de "The phonetics of French' est intitulé
"3tress and intonation™. On peut § lire ceci a propos de lfemphase
(empnasis).rhln French the effect of this extra energy is tremendous-
ly enhanced beczuse 1t is expenaed on some syllable other th=n the
norval... The normal stress way be, and generally is;kfetainéd”, et
Y propos de 1'''accent d'intensité:

monosyllabic words nsve their stress reinforced’

"in intensified words of more than one syllable a strong stress is

placed generally on the first syllable beginning with a consonnant'.

+

Hin iranqals 1teffet de cette énergie supplémentaire est ,g;raru:le'n'lentﬁw

amplifiée car elle s tétend sur d'autres syllQb es gue sur la syllabe
normale, L'accent normal peut &tre, et généralement 1l lfecast, mainte
nu',.. o

"les mots monosyllabes ont leur accent renforce &M

“aﬂns les mots renforcés de plus d'une syllabe, un accent for est
placé en gengral sur la premiere syllabe gui commence par unevcon,
sonne'l, 18s




U On’sait ‘que cet Maccent d'intensité” se manifeste en’ fait par une
‘variation de 1=z ligne melodigque., Dong 1a questicn de savoir'si-[:

"i'effet de cette energie suprlémentaire est grandement amplifid

varce gufelle stetend sur d'autres syllabes' ne se pOSe pas vrai-

ment. Dans les phrases produites pour cette expérience cela ne se
produit pas. Clest 13 of il faudrait voir ce gqu'il se passe dans un
Corpus. ﬁais mEwe dans ce cas il faut avoir A l'esprit un point qui
releve de 1'analyse du discours: si le locuteur veut mettre une cer-
talne emphase sur un murphéme, il .y a ae fortes cbnnbes;pour-que
tout le syntapme, voir la phr-se, subisse une transfbrmation au

niveaw de l'intonation.

Les autres remarques semblent verifiees. I1 serait bon de voir,

801t dans un corpus, soit en fais-ant lire des locuteurs si on dii

~ b
plutdt (fosejou [Focs

w1

t
i

;3 8'11 y a une difference de valeur seman-

-

tique entre les deux varistions ocu pas, et si la nature des con-
sonnes (role de la'melodie propre des consonnes’) influence la place

probable de 1a variation mélodique (ceci est un autre sujet d!étude).

el o
Nous avons vu gque pour provoquer les changement de melodie, j'ai.

fait varier 1a place de 1'.ccent et bien évidemment T. ARMSTRGNG
décrit 1'influence de 1'"accent d'intensitén sur l'inton%ﬁidn; DaﬁSE 
ce qu'elle affirme, et qui méritnit d'Ctre verifie expériméﬁféléménﬁ; 1
notamment = propos de la guestion de savolr sur gquelle Syilgbe:Sé'

Pilace le "pitch™ le plus haut, une remargue correspond aux. resul-

- -
tats de mon experience:

it is more effective however, when therc are syllables:
between the dntensified and final ones to give 2 high

pitch to the intensified syllable and lower that of the




syllanles bétwéén_it and the final'oné}.ThéyfééﬁIf

is greatbr ;romlnence of the thCnthIGd syllflble"i

(o, 144) (+)

- Pour terminer, disons que dans la 2ime partié:”Eﬁﬁﬁééiéfgsﬁf
intonation in English and French™ (p. 133 - 163) du'liﬁf§7§é ”
H. Coustenoble et 1. Armsirong "Studies in French intbhﬁtiaﬁ;;;bnr.z
trouve des schémas correspondant 2 ceux décrits dans 1a ﬁfééeﬁtéf'
expérience; 11 faut citer la phrase suivante:".. the outiiné;5£ 

the rising-falling intonation varies according tc the pesition. ..

of the emphasised wordi.
(l'allure de 1'intonation montante-descendante varie selon Ia: -

position du mot gqui porte l'emphase).

(+).

"Toutefois il est plus c¢fficace, lorsqu'il y a des syllabéswéﬁtre
la syllabe renforcée et les syllqbus finales, d'elever la hauteur
de la syll be renforcec et d'abalsser les Dyllab 5 qui HrLcedent

la derniére. IL en resulte une proeminence yplus grande pour 1a
syllabe renforcéet, '




1. Discussion sur 1s gquestion du'pfonom sujet.

Les resultats de cette etude mbntrentHQuc:lé sujet peut etre
accentué et qu'il est pergu comme tel, qu'il s'agisse d'un nom ou

d'un pronom.

Cela informe les résultats donnés par M. LEON'déﬁs s0n livre

"L'accentuation des pronoms personnels en frangnis standard. Non

seulement dans son analyse de-corpus elle n's pas trouve d'exemples, . .

mais méme lorsqu'elle a chercné i provoquer des accentuations de

contraste ou d'emphase, elle n's pos obtenu de résultats.

Partant d'une dcclaration de P. GARDE ("'L'accent® P ﬁ9)55"

.. en frang=is, le syrntsgme sujet .. est un type de syntagﬁe

nermalement sccentogene (..) mais parmi les syntagmes-sujéts.:

. . . . i S " :.. e
1l en cxiste un petit nombre quil ne constituent pas une unite:

_ . . ., LI
accentuelle, mais s'integrent dans l'unite commandee par ke .

p;édiCat gqui les suit. Ces nots~sujets yroclitiqueé épﬁﬁ.p¢u515f:f
nombreux et oﬁ peut en.donner la liste: je, tu, 1l, éiié; ﬁépé; ?
vous, ils, elles, on, ce, ¢a', e

M. Léon s'est surtout sttaché 3 montrer que ''le no&?ﬁeﬁ%jauési{vf

sur le plan génétigue comme sur le plan perceptif, se compé?téf coﬁmé'

un pronom clitique et "s'intégrer dans 1l'unité commandée'ﬁdt lé‘préj- .
dicat?, "mais par la méme oécasion elle dit gque les pronéms;hé '

peuvent pas ctre accentuésbet Pr 99, a propos de la phragéiﬁéiies

font appel A ltéelectrolyse” elle dit qu'il stagit d'Mun c3"7d'espéce

st

dans 1le systéme des pronoms’ car pour‘glle 'les pronoms sujéts sont

” , L - . - .
en general renforces par leur forme disjointe".



Je ¢rois que M. Léon aurait du insister sur cet aspect; mais
clle s'est uniquement tenue 2 la distinction "forme simple” utone

. . # .
et "forme disjointe’ gui peut Etre accentuee.

Or des pnrases telles que. 'et cette fois-ci je m'en occuperai®

ou ".. pas du teut, tu chanteras' sont parfaitement imaginables

dans un contexte voulu.

La guestion gqui se pose alors €st celle de ia relation entre
les 2 possibilités: "toi, tu” tyt. Est-ce une relation de para-
phrése? 8ri1l y‘a une différence, reléve-tv611§ dqiao@aiﬁé'du dis-
cours ou peut-elle étre décrite dans ia grammaif@'pfﬁ?féﬁeﬁt dite?
De méme sur ies formes doublées des pronoms, moi, tﬁi,:iﬁi; elle,

. - - r - . ~ . - . .
il serait intéressant de voir si grfce a lTintonation seulement on

peut faire la difference entre c'est mol qui et meme moi (ou moi-

. - . ) - . . It N ) -
méme). 83 cela etait on aurait ainsi un autre cas ou un MWArquUeEur

diintonation foncticrnerait comme un marguenr syntaxiqﬁéé‘ia gquestion
‘suivante serait de voir de quoi dépend 1ltemplol d'un mérqﬁeﬁrfplutot
que de ltautre. D'autre part on voit gue 1& aussi on'eéﬁ.aﬁ'goéur.du
probléme de l'empnase, de 1a relation sujetuprédicat, 5@ £5%@§4_

commentaife et de la défipition d'une approche satisfaiéa@ﬁé,'c‘est-

. - . -
A-dire dfun cadre theorigque adcéguat.

» . ’ . . L R
I volontée de M. Léon de s'en knir aux foits rcels, sentiment

py ] ~ J B L
tris louable, semble ltempecher de se placer dans un cadreg theorique
et lui fait prononcer un contresens P. 60-61.

“Ainsi nous permettons-nous : ce propos de signel r ce

gui nous semble une contradiction chez Fuwet lorsgu'il

I . - _ " - . - PR ” -
Ecrit: M., de méme gue 1'ctude synchronique doit receder




'71éétude diachronique, de méme,l'étude des ﬁ5délésﬂ
de compétence doit précéder celle des modéles.de
performance, ou celle du r6le du contexte (linguiétiﬁﬁé{ 
cu de situation dans la communication' (p. 18). Nous
auriocns voulu lire: ., de méme que 1'étude synchronique
doit précéder 1'étude diachronique, de p@me, 1'étude des
modéles de performance doit précéder celle des modales

de compétence”, Car nous sommas convaincus-que si, comme
le dit luj-méme Ruwet, "Sour 1la s;ienceszQQréé;;il
S'agit désorwais beaucoup moins de collecfiﬁﬁhéﬁié£ aéL.:

classer des faits nouveaux gue de construire - 4 partir.

dfun nombre limiteé d'observations ou d'expérieﬁdes:{;
des thiories générales, des modéles hypothétiques deStiﬁ5é;
&4 expliquer les faits connus et A en prevoir de nouveﬁﬁx#:
(pf 12) encore faut-il que le chercheur fasse scs obser-

- - . . i -
vations et ses experiences sur des foits veritables et

non sur Hes apriorismesit,.

Certes! mais le contre-sens Qst sur ‘‘modéle de pérformance”
que M. Léon identifie tranguillement > “obscrvation des faits™.
Je dirai pour terminer cette “discussion gqu'a l‘heﬁre”actuelle on
2 des modéles ou des morceaux‘de modeéles de compéfenéé (éignifiant
par 13 des cadres théoriques) satisfaisants ou partielléﬁént satis-
faisants; mais nous sommes tres loins de lt'élaboration d;dh ou de
modeéle(s) de perfofmance qui doit inclure des données psjého»socio—
ethno-politico, etc... culturelles, en un mot des donnééé:?eieVant
de 1a pragmatique.

N.B. Je n'ai pas revu ces quelques remarques aprés
lecture de l'article de Di Cristo & Chafcoulof (1975)"Contribiition &
l'étude du comportement prosodique des pronoms sujets en frangais
contemporain”.T1l s'agit 14 d'une étude beaucoup plus fine dans laquelle
est bien expliqué le comportement différent de ”elle”,et"éve”oﬁ"paul”.
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L= Ph;a3§f/e lia t u/ 2 6té synthétisé'avééfi;?QSilaboration de
Claude Simon au laboratoire acoustique du:Déééffﬁéﬁfﬁgf Linguistics
and Pacnetics de University College London, éﬁrciézéyﬁéhétiseur
Ja Viord contrdlé war un ordinateur P D P 12 grQCe A un'@fbgramme
élaboré par J. Fisher et M. Ahb y "Programs for synthéSizéf §Ontru1"

in Speech and Hearing; Work in vrogress, UCL. (1974),

. ) ‘ . ) . .
Les specifications acoustiques sornt les suivantes:

& 1 a t u
F, Hz 750 650 800 350
A? db 30 15 30 30
Fa Hz 2200 1300 1650 900
A, db 20 . 10 ‘ 20 20
F.’: Hz 3150 3150 2550 2450
AB db 20 10 20 20

Les voyelles durent environ 100 ms.
Al/ dure environ la moitie
les transitivns de /1/ aux voyelles adjacentes dureni;j,kf

15 ms pour ¥y, 30 ms pour Fa et F

3"
St/ est obtenu sans bruit d'explosion
avec un locus 3 2000 Hz
"un délai de voisement: 5 ns
"un ‘cut-back de F,: 30 ms

" un temps d'occlusion de 75 ms.

(les transitiocns aux voyelles adjacentes durent 30?&15;).

Gardant tous ces paramétres constants, on fait varier la}ffé-

quence fondomentale (fo) selon le tableau (P.|95).
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On w Aainsi 7 contours dfintonstion ayant chacun un dnuéxéﬁéq
un endroit différent de la phrase. Le repérage de la position'dﬁ_

F . . A -~ - . o
sommet melodique se falt grace o 1= representation synchrone delan

ligne de commande du conteur dfamvlitude du Ter formant.

Les résultats sont donnés sur le tableau (p. 194 ).
dommentaires:
nucleus sur /e/ ou /1/: syllabe (el/ accentuée

nucleus sur /a/ ou début de /t/, donc . montee sur fa/: /a/ agcen»'
. tuee

nucleus sur /t/ et /u/: /tu/ accentuée .

Lorsque le nucleus est en ilein au milieu de ‘ltocclusion!
de /t/ clest la syllabe /tu/ qui est pergue comme hccentuéef
Dans un premier essal de test il avait ¢té demnndé ~ux auditeurs
de noter une accentustion (une force?) aussi sur l= consonne; ils
en ont été incapables, meéme pour /1/. Ces resultats confirment ceux
obtenus  avec la parocle néturelle, notamment le role de fo dans la
manifestation et lo verception de L'accent et le Caractérg 3ccentu?

able du pronom ‘telle™,

Dans une deuxieme phase j'ai voulu voir les influéﬁ?éﬁ?@éfli
variation de fo sur le caractére declaratif ou interroééﬁif.deila
phrase, et comparer les résultats selon que 1l'on yrend;dééiéfi—
téres psychophysiqﬁes ou linguistigques.

J'ai garde les nemes valeurs des paramétres acoustiqﬁéé seg-
mentaux de /e 1 o £ u/ m=is j'ai fait varier fo d)une_aﬁﬁfé maniére,

plus systématique:



Iy idﬁvgriéfibﬁ:de.fo stest faite sur /&/; le reste de la
pirase portant un fo de 130 Hz, devenant dans l'éckelle de variation
de valeur de référence O, j'ni fait varier le départ sur /e/, de
-4,5 demi-ton (90 Hz) & + 3,5 dewi-ton (25185 Hz) obtenant ninsi
11 pbrases différentes. Ces phrases ont étélprésentées 2 feis, dans
un ordre aléatoire, a des auditeurs, étudiants. anglicistes. 4 un
premier jury il a été dewsnde de dire quelle était la-syllabe (ou
les sylliabes) gqui leur paraissait 1z plus nautgg éEuﬁ.&éQXiéme jury
(parmi lesquels se sont retrouvés des membres éu Téf j;ry) il a éte
demande a'indiquer quelle était 1a syliabe accentuée.'ﬁé”ﬁableau

et le. gravhique (P.197') montrent les résultats.

Commuentaires:

Les auditeurs frangais ont bien pergu 1la variatién”ps§Chéé
acoustique de fo. Ce gui peut sembler curieux, c¢'est qﬁé'7é2‘£é;
cueille un fort pourcentage dés 1s phrase 6, gui par éilleﬁféffe—
cueille, avec la phrase 5, le plus fort pourcentnge de ”éﬁéﬁﬁé?
syllabe plus haute que ses voisines!!. Peut-étre est-ce pafcé:dﬁé
la syllabe de téte, rratiquement au méme niveau de hauteur”qﬁe;les
autres, est "'reconstruite’ comme la plus haute, Tn tout.d%s:?ézzest

pergu comme lz plus haute, pour les 4 premiéres phrases c'est-a-

dire tant qu'il y a au moins 1 ton entre e/ et /a/, et é"péfﬁi?

de la Sénme phrase c'est /e/ qui va 1l'emporter.

(I1 n'est pas etonnant de constater que /u/ n'est jaméis'peféh.
4

comme ‘'hautit).

k) -~ " - ’ o \ .. ) -
La perception en termes de accentue™ est sensiblement diffe-
K *

rente:

196




1 3} 4ls 617 a8 9 |lw!l

2
30 /125 /128 /126 /(50 /166 7175 7170 /175 7|85 /|80

301/ 0125|301 501,755, 25 80765 “as1. 100

60 7170 160 /65 725 7125 743 145 13 /17 7110}
3517450 350 s 25 15 28 Q 0 5 01

3

2 N2 A2 A7 75 A5 A7 AF A5 76

=

2 Mo AT Je AT A8 |7 7 A0

201725710 |/ 201740 |/ 201/ 40| 10,/ 45 /" ol of

0,

B |-

B

8 )
40
3o
20

10

e
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/e/ est bien perqu comme accentue pour les 4 derniéres phrases,

¢'est-d-dire cellés pour lesguellés 1a valeur de fo sur /e/ est la
) R S . :

plus elevee,

p « . ~ - % ) D, -

Mais apres, la beme est beaucouy moins nette, et de plus la 7éme

o~ L4 .
semble quand meme abérrente avec un fort transfert de /e/ sur /fu/.

Ce qui est frappant c'est que /2/ n'est jamais franchement
* - * a . - . : . . '. -
pergu comre =accentue, n'a jamais de majorite absolue; lés. auditeurs
repartissent leur choix sur les autres syllabes; ¢n particulier /u/,

ou sur la réponse "pas de syllabe accentube, Il y a don¢ 13 une

dissociztion due en fait qu'on ne parle pas tellemenf*ﬁ;accent” en
frangais, et gqu'il Y a d'autres paramétres: 1'apparifiop.de nombreuses
réponses “accentuées” pour /u/ stexpligue peut—éfré'ﬁgr.i‘influence

de l'intensité: dans ces exemples, les 3 voyalleshéﬁfT1§ ﬁ§me inten-
sité, alors gue dans lia parolé naturelle, /u/ auraiﬁ uﬁé.béis$e glo~
bal e, et pourtant si 1'sn compare la perception de 1é'ﬁauteﬁr Sur

/e/ et /a/ elle est catégorielle (avec croisement entre et 35).
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3 . » N |
Claude Simon a eu l'idee de presenter ces memes phrases a0 'des

suditeurs angl=ais non francophones. Le tableau (ﬁ|9813) donne'lés ;__
Ld
resultats:
les revonses de la percegtion du “piteh” sur /ef montrent qu'il n'y o
a yas catégorisation, et gue la réponse est fonetion de 1z variation &
> o - P N L ’

continue de fo (a part la phrasc 2 qui a des resultats aberrents).
La reponse sursit sans doute eté 1a rméue -avec un.signal pur, ou en

- . > : . ) .
tout cas de non-parclie, ce qul n'est pas etonnant puisque les phrase=

ntavajent aucun sens pour ces auditeurs.

Les réponses en terme de "stressed syllabe® sont plué'étonnante
car a part 10, 11 et 3, il n'y a pas de correspondance entre "'pitch?
et Ystress, et 11 y 2 un énorme pourcentage de "stress™ sur /u/,
(/2/ étant délaissé). La aussi, .peut-8tre que sur un signal de
parole incomprehensible et avec un contour proscdigue non anglais,
les suditeurs ont été influencés par l‘intensi£é relativement forte

duw /u/ final.




II) - La- vquatiun de’ fo maintensnt se fait sur /u/

le rLStt.Qe 1o phFBS& pertant un fo de 130 Hz, dbvenant.dqné

Ltéchelle de variation la valeur de référence 0, j'ai fﬁlf.ﬁarlef L

la valeur finale de /u/ de -4,5 demi-tons (_ 90 Hz) a‘;&-j_( 270 Hz)"'.zu
obten=nt ainsi 12 phrases différentes. Ces phrases ont ote. }resent .{i

¢ fois, dans un ordre aléatoire, 2 des auditeurs, etudlantsﬁaﬂgli+3.iib;ﬁ"
cistes. &4 un premier jury il a ét& demandé de répondre'quélié éfé$£  iﬂ 

la syllabe (ou les syllabes) 'qui leur paraissait la plus'hquﬁéff'“

(psycho-physigue), 4 un deuxieme Jjury, qui comportait des etudléntsh
du premier jury, il a &té demandé de dire si la phrase était declaré;f f 3
tive ou interrogative. (Des réponses ”exc;amatives“, non soliiCitées  fi'ff
- sont apparues).
Le tableau (P.zﬁli) et les graphiques montrent les résultats;a“
Commentaires:
Lz perception de haut” s'est faitbe ainsi:
a partir de 3,5 demi-tons nu dessus du O de reférence, /ﬁ/3éS£T }_'
pergu comme pratiquement 1la seule syllabe haute - a 2,5 demi—ﬁoﬁé

au-dessus (pharase 6) il n'y avait qu'une majorité relative (50 %)

pour /u/.

De 1 a5 il y a majorité absolue ou relative pour ”abseﬁ#gfde
syllabe haute", avec un maximum pour 4 et 5 gui effectiveméng}éoﬁt
pratiquement recto-tono. Encore une fuis /a/ est difficilemeﬂ£€ 
pergu comume haut; cela ne lul arrive qu'une fois a la phraseij;QUi

a une m“gorlte de réponses 'aucune syllabe haute™: mais pour les

réponses qui indiquent une syllabe haute, il y a majorite écfééznte
de fa/.
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La percbftlon en tcrmeb linguistiques est tout a fdlt dlfI _éhté:

muisqu'elie se fmt de maniére catégoriclle avec croiseménﬁjentreW

6 et 7.

"‘ .- . ) ) . :
51 1l'on se refere a la perception en terme de hnuteur pour “f/u/v
ouflpas /u/", il y avait aussi une reponse de jerceytion en ¥ avec
croisement plus etale, pratiquement entre 5 et 6 (disons entre 5 et 7)

Ici 1m perception en termes linguistiques est meilleure, plus fzne'

En tout cas il 'y & correspondance entre hnuteur de /u/ et carac-
L N - - B " . - )
tere interrogatif de la phrase. Ls brisse du pourcentage de I s'ex-

- ) - . a - . N ” - .
pligue par lfapparition de réponses {non sollicitées) E qui n'a rien
d'étonnante puisque une curwctbrlethue des phrase exclamatives en

. - . bl - « .
frangais est d'avoir une fo &levé sur iz derniere syllabe. Dans cette
RN o, 2 . . T .
deuxicme experlence, sauf =u wmoment meme du croisement, 1la perception
- . - Lo, o .
de hauteur semble donc se faire aussi a i'aide de criteres lin-

guistiques.
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Comme precedennent on a teste des auditeurs anglais non franco-.

phones et les résultats indiqués dans 1eftabléau Q;E()Zb) sont

gncore plus probants:

- R . ; ) - .
La reponse en terme de "pitch est proporticnnelie 2 la vari-

ation physique de hauteur.

* 5 B - - . - : . e
La reponse en terme de 'question™ est "inccherente’,:ce gui

nlgst i

Las étounnant puisgue le contour intonatif des gueéti¢£sidéf f;”
Ltanglais (tune II) est différent de celui du franqais:.Diébné;égé; '
de 1 a 6, /u/ est assez bas (et le reste pas haut) pour 3ffé-§6ﬁ§?i$i f
comme une déclaration, mais il n'y = réponse franche Tt que ﬁéﬁf:ﬁﬂ
10, 11, 12, c'est-a-dire pour les montées les plus hautes ce qui

. I . . - - * N
pourraient correspondre & des guestiovns tedlntess d'une Yemotion'.

7, 8, 9 sont mal pergues sans doute parce gue leur contour nfest
i - . . - . 0
pas asseZ bas pour cetre celul d'une declaration, mals ne correspond

d . X .
pas a cslui d'une questiovn.

Ces résultats confirment ceux des auteurs classiquééiétudiés
en annexe: une légére montde est encore coiprise comie dé&laration
£'il n'y a pas de chute précédente, ot si la valeur d'oﬁ;l'on vient
n'est pas haute. La perception se fait grﬁce 5 des critéfés psycho-
physiques et des critéreslinguistiques et ces derniers s@ﬁt les plus

importants.
. . o . L ;
Les experiences utilisant la parole synthnetique, confirment les
- - ’ L . .
resultats de l'etude precedente faite avec de la parole naturelle

plus cu moins spontanée. o 2()3.:“




i

¥ ' : /
cet homme, odieux,

"Il est évident que 1'etude de t'intonation (ici = mélodiejﬂggn
saurait se réduire A itétude des effets de 1a position et des
variations de Fusition du nuclous (somuwet principal) dtune parf sﬁr'?“
le caracteére Lroéminent (accentué) d'une¢ syllabe et d'autre part
Sur le caractére daéclaratif Su interrogatif, et exclamatif ou non

. L4 rd
exclamatif drun anonce,

£1 1'on se souvient des exempleﬁdonnés.ﬁansnle_qhapitre
"Intonation et Ambiguité", de ceux tiréS'de GLuf%ﬁré76u P. Licber-
man donnés en introduction, on se rend csmpféaqué:la-positién d'un
sommet principal, puis la position relative de diff€fén£é]sommets,
clestwa-dire finalewent 1'allure d'un contour mélodique, constitue
Ltindice, le marquage de la structure d'un énoncé, c'est-a-dire de

L4
Son parenthesage,

Cfest ainsi Que 1'on peut essnyer d'établir'déé c;;fééﬁéndances
entre les structures intonatives et les structures syﬁfSkicg_
sémantiques, et voir comment, dans une langue comme 1é'fféﬁ§éis,
1'intonation assure (est 1a marque de) La prédicqtiuﬁ;i@ieéf%é—dire

la wise en relation de deux ¢léments rlus ou moins.éﬁﬁpiékéé;l
21nsi que le montrent les €xemples du genre:'la phonéfiéué;iié:@ied;

) .
le rdti de dinde, bofﬁly a des jours, ga va'pasi gtc...

Je ne pruposerai bas dci de descripticn complete du frangais,

: 11 % - 4 . .\ . Ry
uzls avant d'etudier gquelgques cas rrecis, et en partlcullurjquelques

.

- . . _...- : ”
éxemples de rapports entre intonation et ordre des mots, Je presen-
rd . . - ..
terai les analyses proucsees Par A. Di Cristo, J. Vaissiere et

P. Martin.

o
O
ey




A. D1 Cristo, seguente les phrases en G. P, défini comme une .

. -
unite suprasegmentale,

delinitee par une variatioﬁ3pércéptﬁéiléa.3-'.

significative, d'un ou de plusieurs paramétres prosodloues.f;ff,-'

Chaque G P est composé de:

Contour, Cadence, (Pretonigue + Contour), Précontour =

! I ATTARUE R
[ Tapctengml e E’_R@\l‘ilﬁi_.“fgm&a%. -
XTTKQEEdEdmhgaeI;ﬁETuNIQUm‘ Contour fo usuel IFR5~-~%6

cadence ) X L confad};v*“
précontour cadence
L précontour

groupe prosodique

G. P de continuité

Les phrases (simples) étant

groupe prosodlque

G.P de finalite.

- o ” ” X
ainsi decoupees en G.P. on peut les

décrire qualitativement et guantitativement:

tout d'abord une grande division entre G.P de continuitée et G P de

firalité selon l'allure du contour montant ou descendant.

puis description des configurations du G. P

puis étude statistique des valeurs de T,
points-clés et surtout du fondamental,

de rapports tels que R, (pri-tonigque / fo usuel),
1 . 4 |

prétonique) etc...

Selon 17
3) car il y a un postulat de base, discutgble:
pondent aux donstituahts de la phrase.

duree, timbre, en divers
- -
avec notamment evaluation

(fin tonigue /

allure du G P, on peut décrire différents types de frontiére,:;f f'3

les G. P corres-

le dernier G F sera un G P de finalité limité par une frontiétejn" 5

terminale caracterisée par une chute du contour; =zlors que 133gg__;5 :ﬁ_
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constltuants seront dellmltes par une frontiére non termlnﬂle,ﬂﬂ
qui sera '"majeurei entrc 5. N et S v (et avant un syntagme pre—fa
positionnel dans le.S v ou: ‘mlncure” devant le 8 N du § V (SN ) o
Ces frontleres sont repreéentces rebfectlvement par: /’[.l”/,l'll
par exempie: © 7 Paul "/Uf"*mange*l‘[
Les enfants /”{ “sont: coritents }!/
Marie f“l 2 redécoré !‘[ la maison,J

Jean Marie "4 a parle ," 2 Anne /U]dans le
; = S cafeﬁiﬁ

Remplacer un S N, sujet par un prononm éntraane deé ﬁ&difications}
le pronom peut 2tre considéré comme faisant partie du G P du Vb, .
n'y a pas de frontiéres non terminales entre pronom, sujet et verbe (et
d'ailleurs on peut le montrer en comparant elle a mange! et "Eve a
mangé" (éu Belle 2 mangé), et de ce fait ia f.n.t. Majeure est dé-
placée aprés le V, et remplace 14 f.n.t. mineure cntre V et 8N

2:

i

Elle a mangé [it] des gAteaux f.l

Elle a redécore [”, 1a maison'/a/

Le jeu des frontiéres non terminaies rermet de réndrﬁ'compte des
phrases dites ambigiles classiques:
Les Dupont /Hf ont vendu Il) leur chateau en Espagﬂé-l“[
Les Dupont /Hl ont vendu {Il leur chateau ’”/ en E?éagneldf
et avec transformation pronominsle de SN B

4t
ils ont vendu I'd leur chateau /‘1 en Bspagne /'/

ils ont vendu ,f/ leur chateau /Nl en Espagne/!/
Donc, 1'sllure du G P final, @ssentiellement,indique s8i la ﬁhrase
est affirmative, interrogative ou imperative, puis 1's llurb, (et les
valeurs) des G. P non finaux définissent des f.n.t gqui 1ndi§gent

ou se fait 1: Suups Lawril "onetituants L+t les rapports-entreeux.
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Ce gui donne les régles syntaxiques suivantes, dans une G. G. T.:
a? SN— SN b 4 // pl! (= ) ¥ (B.Pred;) Vi
b

) SN2_9/|1/ SN, // ( (Prgﬁllt ¥ % éP (base) + (—gp )P

) \BN, WK (8N, Y-SN; /u/ X /V/ SN, X /P ( (=) + ((base)+(=)))yp
(régle optionnelle: SNE—%(/'/) SN2)

d) SN, X Circ. f—sN, /“/ X /' / Circ. Y/P((-—) + ((base)+(—)))P
'e) 8N, X Circ. Y=/ 1/ SN, X /'"/ Circ. Y/P((-) + (((base)+(8N,))+(=))),

£ N& X Compl.det Y—Q/"/ N £ /V/ Compl.det. //’((SN1g£Aux +base+—§ j

= N dct. + Nom).

I1 faut remarguer tout de suite que ces résultats ont éteé
. : _ _
obtenus sur- des énonces lus, composés d'une phrase simple, plus ou

" . '_ - - 3
moins longue, repondant a une structure canonique de type:

o

Py SNk - : 3 Pred. + Circons.
S Prede ——p Aux. + S V
S Ve Base VB + 8 N+ S. prep.
Adv.
Circ.—y

rrep. + S N
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J. Va1551ere ne: part pas de la Segment rtion en constltuants,

mals note la Varljtlon du fondamental en fonctlon du temps qul '

‘ev1demment pcut EE decrlre en une succession de Montees, Descentés,
Plateaux' Les 2'prem1ers mouvements sont pre015cs en:
Mcnte initi?le, Montée finale, Descente (faisant suite a une'Montéé ; i
initiale),.Abaissement, Abaissement associ A un pic (Ap)- L'unité'_..
de description de base ¢st le mot ét les différents mouvements vont:-

pcrmettre de definir 4 contours de base ou Patrons ( P) pour les

mots- (on voit que les mots commencent par une montee)

Ap

r T D M : .-. . a P -. __,_B- -
M \-\‘/‘F H'I/-“ s \ M./f' g “\\A /’“ ‘\l?\\ 3
P i1 . Ps . Pl

Un énoncé, ure phrase, est donc constitué d'ure série de Patrons de
:lcé_type. P1 est pergu comme un mot 3 intonation montnnte (question
ou 1ére partie d'une phrase, attendant une sulte), P&' & mélodie

descendante (reponse ou fin de phrase assertive declaratlve)

_LP2 et P3 ne se rencontrent qu'é.lﬂintériéuf€ﬂé la phrase,
et "ne peuvent ‘etre prononcés de faqon‘coﬁséieﬁté aussi
aisément que P, et Pq”. Y .“ |
Dtautre part au niveau dfun groupe de mots-(pas-fbf@éﬁént une
phrase, . mais un syntagme également) 1tallure généralgfée}é soit celie

de

P1xf”“‘~_ﬂmﬂ’ soit celle de Pyt w/ﬂﬂw““nwfh 1nd1quant un énoncé

flnl, declaratlf .. et P% un énoncé 'ouvert": 1nterrogat;on, lére
partie dtune phrase e+ La distance entre le sommet et la fin, per-’
met l'insertion de plus ou moins de jeu melodlque- plus 1a Fhrase

est longue plus il y aura de varlatlons p0551bles, c'est a dire
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d'insertions de différents Patrons. Lorsque 1'énoncé eést réduit & .

1 mot, P%fgsfﬁdﬁﬁfohdu avec P, et PE avec P,
'”IJ,'VéiSSiéfé.iﬁdique que cette éoﬁéebtion est voisine de celle
de D. Jénés ou Armstrong & Ward poﬁr liahgiéis: Tune 1 et Tune 2
| ®,) (P,)
“ou au groupe de souffle marqué (BGY) ='P{'éf '
groupe de souffle non marqué (BG')'ﬁ.P#'dénﬁ.hﬁiéﬁerman.
La sﬁ009551on de ces patrons va donner ﬁne.lndicatign sur la

structure de la pnrase ou du syntagme et on peut le mettre en Evie

dence a ltaide d'un exemple de syntague ambigu;

un professeur de géographie du Canada / un professeur de geograe
phle du Cana-

ou dtune autre maniére; en appliquant une régle d'accentuation
. ¢yclique {ou non) en frangais dans un syntagme. gompose de_plgsieurs
noms, on sait quel Patron attribuer seclon que dans la structure, le

noeud est A gauche ou 2 droite.

1/ On voit done gue dans une dérivation de G.G.T. on peut

attribuer un patron a chague mot, selon 1la place qu'il occﬁ§ “dan$
la phrase et sa relatlon avee les autres (socus tel ou tel noeud) et

avoir ainsi une phrase munie de son intonation (ou melodle){w

Mais dés A présent je dirai qu'il s'agit ici plutﬁt'd'acééntua-
tion (et les G.G.T type Chomsky savent attribuer une aceenfﬁation,
don¢ un rythme, 3 une phrase par une série de régles de la composante
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e E . . . - L ‘_:'_
/.- phonologique), meme si on s'est interessé principalement =y
mouvement du fondamental: on sait que celui-~ci est uﬁfiﬁdiCé ¢a?1

tal de l'accent,

2/ Dans ce cas &galement, ces résultats (et leur interpréigﬁié#)?
ont été obtenues 3 partir de phrases lues, répondant 3 une struc; ;f:
ture grammaticale relativement simple. Il serait simple d'établif ;if.m
un systéme d‘équivalendejavec ce qui est'propré‘pér Di Cristo:

 Groupe pfosbdiqueldé contiﬁuité ~e ?% (éu P?j..
dfoﬁpe Prdéodi@ue de finaiiﬁé ':g P (bu ff)m

f. tefminale majeure: Ph

f. non terminale (mineure ou majeure): P, ou Py ou Pye

3

c'est-a~dire qu'au lieu de dire gqu'un 5 N est suivi d'une f.n.t.M.

(8 Ny /#4/ ) on dira que le § N est affectd de Py..



B, Marbhiies b

T e I L, . .. .
I part de l'enonce, unite minimale du discours

qui constitue une unité de signification,

qui est articulé,udécpmposé_en unités plus petites

qui‘vontconstitue; unq_hiérar;hie 5elon'plusieurs

niveaux suqcessifg,__
Ces constituaﬁtﬁ%e sont pas des "constituants immédiaté”_mais il
S'aglt dtuniteées de 51gn1f1catlon regroupes de pluszeurs maniéres
selon le niveau env1bage. C'est a dlre qu 11 5 aglt d une’ ”classl-
flcaklon hlerarchlque des unités mlnlmales de ;1gn1f1c1t10n constl-
tuant 1'énoncé gui peut etre represente par un arbre.ou un parentheo

sage"

Partant de 1'1rt1cle de Karcevskij "Sur la phonologle de la
phrase" (1931) il considére qu'un enonce est composé de 2 é&léments

de nature différente, la proposition et la phrase.

La fonction de la phrase est d'indiquer le classement hiérarchique
des unités minimales de signification qui composent l'énoﬁéé;
son 82 est ltintonation de 1la parase (= contour mélodique dé
1ténongé)
son Sé classement hiérarchique des unités ninimales;
la proposition est donec une séquence d'unités ordonnées, noq ¢1assées;
(l'ordre des u. et tous les facteurs qui en marquent lﬂg
relations n'appartiennent pas & la phrase),
il s'agit donc de lténoncé transcrit phonétiguement (AﬁI) sans
autre indication. |
Son 8& une suite d'unité de sens.
‘'Dans cette perspective, l'analyse phonologigque de 1la pnrasei

consiste & &tablir les corrélations existantes, par hypothésg, entre
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: 1'1nt0nat fon (8a) et le classement hidrarchi itie " des und tésde
.signification (8&), | |

Au niveau de 1'enoncé (niveau Q) on doit d'abord é'décﬁpég.dé ﬁf
da c¢lasse: déclaratif, interrogatif; neutre (syncrétique); impéré;ﬁ;;k
tif. Bn frangais cela se marque sur le "contour™ du constituant fif f:
nal. Le "contouri' est caractérisé par 1*t4dllure du mouvement, montant 
ou descendant, et son amplitude, faible odu forte; les 4 contours

types peuvent 8tre caractérisés avec ces traits:

-3t  +ME l:Mt B
~Amp {fAmp {+Amp| fﬂmrﬁﬁ
IR ZAC N el

Decl. inter. imper. neutre

A Itintérieur de chaque énonce il y a évidemment des moﬁvements

melodiques qui vont permettre de définir des contrastéslde;pentg:

pour passer d'un niveau A& l'autre, il y 2 coupure en.a'dg;cbptour
et le mouvement du premier est contraire de celui du 2&me (qui est

le méme que celui du contour englobant:

Pour distinguer ces contours internes des contours fihégkf@n-intro-

duit un trait supplémentaife qui dit si 1z fréquence,'ﬁﬁféﬁne du

- » . N Fd "
eontour est "extreme", c'est-a-dire differente de la frequence

moyenne de la phrase (+ Ext.), ou si elle est peu difféféqfe de celle

de 1la phrase (- Ext.). lLes contours terminaux sont (+”E§F;) et les

contours non terminaux sont (- Ext.)
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e - i . e L i
On 2 donc 8 matrices differentes decrivant 8§ contours:

La description des classes de contours non terminaux et celle des

classes de contours terminaux:

Cy, , S | 2 !:C1 | %04 i Co1 (%oc | Cou |
-Mt.: i+M£ i =Mt =+Mt -Mt | §+Mt -Mt +Mt
é-Amp g—Ampg +Amp§r+Amp o, -AmpI §+Amp +Amp! |-Amp
V:Extm ;TExtj -Exti'jExt$ _4Ext€ ijEx?, _fExEJ +Ext
niveau 0 — N\
niveau 1 A e -H--w~w~f// ‘ W\
niveau 2 : : W ’/- 4 W\
niveau 3 -— -7 T\ T ""—/ e e
. o /| Y
niveau 4 E? C3 “_C:\—_C—;: B C‘: .C‘} Co;.\\

Si on part de la droite on voit que le premier mouvement fort de

sens contraire indique la leére coupure (niveau 1) puis pour chaque
T . 7. . s

moitie a nouveau le ler mouvement fort de sens contraire indique 1la

coupure.

Mais a partir du niveau 03 on ne peut plus couper les derniéres
unités puisqu'il n'y a plus de contour contrastant. C'est-a-dire que:
" < une méme classe de contour reut indiquer des unités appartenant
. & des niveaux différents, et réciproquement des unités d'un méme
niveau peuvent porter des contours de ciasses’différentes;

- 1a limitation du nombre de eclasses de contours A quatre produit
une saturation du processus d'indication d'unités. Le nombre maxi-
mum de niveaux qui peuvent etre marqués est 1imits ¢ manidre Mon

uniforme dans 1l'énonceée",
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- exempleyiion

Lorsque le gros chat du village a pleuré Jean esthpérti~'ff_f; o

v, Cy ' od.
Ty S
‘N AR T '

Soiti— N TN T TN

2 - G Ca G4 Cov Cedt

Mais comme l'unité la “plus importante' n'est pas toujours rejetéel

en fin d'énoncé, il faut avoir une autre classe de contours non ter-
minaux qui.indiquent outre'une unite de 1er‘n;véau la ¢€lasse de
lténoncé,. Ces contours, ainsi gque les contours terminaux, seront

(+ long) (ligne de contour) par rapport aux autres contours non termi-
naux qui_sogt {(» long), mails seront (= extr.) par rapport aux con~

tours terminaux. On obtient done 12 ¢lasses de contour:

TABLEAU 11T 2%
. ' ' o
%Ample ; - - v o+ = - + . .. R . l.: g
iLong _é - - - - o+ 4 v o+ v o+ e +u?ﬂ*-
'gExtréme ; - T s - - - + o+ + o+

Dans une autre version P, Martin modifie les traits des ..
c¢ontours ainsi que leur nombre, et il se donne le moyen de diviser

l1'énoncé en propos et thime.
) - Wi ————
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Et ainsi encore une fouis on peut se placer dans un cadre de
phonologie générative (composant phonologigue d'une grammaire géné-
rative transformationnelle):

On a une série de régles qui a partir d'uﬁe‘séquence parenthésée
(ctest-i-dire énonce pourvu d'une structure superficielle 3 la sor-

tie de la composante syntaxique) attribuent:

- accentuation de mot;
- puis: cycliquement, une accentuation de syntagume,
ctest-a-dire d'attribution de niveaux (NiV)V
aux différentes syllabes dans la phrase;
- puis: les contours mélodiques en fonction du
_caractére déclaratif, interrogatif, etc...
de 1l'énoncé et des niveaux en fonction de leur
entourage de contour, avec possibilité de satura-
< tionsg

- enfin une division en propos et théme.

Pour montrer que les 3 apprdches.ne sont pas fondamentalement
différentes et arrivant & des resultats équivalents, on peut donner

lt'exemple d'une phrase simple banale analysée selon les 3 auteurs:

J. Vaissiére P P, P

3 2 Py

A. Di Cristo La soeur de Jean /tn/ a mangée /i/ les tartines /+f
Ve ' =,
P. Martin _ )/{ - ; AN
et son "melogramme":

mi 2 & e e e T g 2 e s A —— —— ——— ———
T ar\ i /\\a. . ,/\‘ -~ 2
\ _ ¥ \“.__ W

o

~
¢ ~

| S
RL A G s i i i o er e o e e
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a}

b)

et des frontidres de A. Di Cristo. Mais ces hésitstions doivent dis-

- 'Pour les phrases ambigies on aursit::

P, ou b

St :" 7'- §ff.:
J. Vaissiére P, P k““g”fw—ﬁi ,ﬂhhuhfftitf;.".

A. Di Cristo Les Dupont / W/ on vendu /1/ leur chateau en Bspagne /s/

P. Martin —

Je Vaissiére P, R

A. Di Cristo Les Dupont /w/ ont vendu /;/ leur chateau /7f/en Es—.WJL =
| o pagne//

P. dartin - _ — f'ﬂ "_ .

~ On voit gu'il y a des hésitations, quelques problémes de corres-
pondance, c'est-a-dire: pour a) "chateau est-il P, (compatibieﬂwed
P. Martln, mais ne corrcspond pas & ce que prévoit J. ValSSlere pour

ce cas (cf, professeur de geograyhle dy Canada) ou P (mals A ce

5 . .
moment ne correspond pas A la montée prevue pur P, Martln A moins,
comme il le prévoit également, qu'il ne s'agisse d'une seule unité

pour lui).

b) il y a hésitation sur 1l'équivalence des contours de P. Martin

paraitre si on affirme les reégles de réalisation, ﬁdtaﬁﬁ;ﬁﬁide.
neutralisation, ¢t en fin de compte on peut bien coﬁSidéf?;:bes
3 méthodes comme équivalentes en ce sens qu’eilés'féVienﬁéﬁt A dire
ceci;
En ce qui concerne des phrases simples décrites par.une s##taxe de
type “indicateur syntagmatigque®, il y a une structure.pré&ﬁdique quiiﬂ:;
correspond a une Structure syntaxique; les ”frontleres" les change-”.”

ments mélodiques, les contrastes de pente correspondent aux llmltes-]*
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des constituants et a leur niveau. .

On se rend bien compte que lcs contours mélodiques dépendent de
ltaccentuation qui elle méme dépend de 1la structure parenthésée:
c'est-a-dire que dans une représentation, par exemple a la sortie
de la composante syntaxigue, on doit mettre différc<nts types de
borﬁes‘qui vont permettre de hitrarchiser la structure linéaire or-
“donnée, indiquer guelles unités sont en relation avec quelles autres
et permettre d'attribuer un schéma d'accentuation. Comme en frangais

ou en anglais, 1la variation mélodique est un facteur principal de la

[ . = g = LY = F
realisation de l'accent,on voit comment a partir d'une séquence bornée,

les regles de la composante phonologique peuvent prévoir un contour

mélodique correct.

Ainsi le contouf ﬁélodiqﬁe est etroitement lie & l'accentuation,
et ctest ce qui fait dire a certains que l'intonatiog n;est pas
grammaticale (voife non linguistique) cf. A, Cruttenﬁén "0n the so-
célled grammatical .function of infonation" in Phonetica721 (1970).:
ltaccentuation fait partie de 1la grammairé et 1'intonation propre-
ment dite va intervenir au niveau de 1l'expression des émotions, ou

au niveau du style (?) (sans définir ces termes).

Méis de toute fagon, méme si on accepte cette dichotomie, comme on
peﬁt considérer que l'accent fait partie de l'intonation au sens large
du mot, on peut trés bien appeler cela intonation grammaticale.
"neutre" et considérer quteffectivement la-dessus vient se rajouter

- 3 3 L4 3
une intonation expressive, emotionnelle.

. Sur des phrases dites neutres, bien sages, syntaxiquement cano-

niques, on peut mettre un certain contour mélodique, que l'on va

appeler ‘'meutre", et puis on pourra rajouter toutes sortes de variations
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5motionnelles, styligtiques, en partie grgce 3uX modifjications into=
nati;es.

Si 1'on tient donc 3 cette conception de l'intonation grgmmﬁti -
cale qui permst d'attribuer une structure prosodique correcte a des
phrases dont on connait 1l'indicateur syntagmatiqué, on a l'impression
qu'e;le peut &tre satisfaisante au niveau d'une grammaire de pro-
ductiqn et plus concretement au niveau de.la production dfune parole
artificielle correcte: on voit comment on peut faire éérlef une
machine a l'aide d'une parole synthétique pourvue d'une intonation
convenable, cette parole semblera sans doute'assezrnaturelle, mais

v 7 . A % £ . & § % - 3
un peu steréotypee meme si on prévoit quelques cas de neutralisation.

Mais il y aura peut-étre plus de difficulté au nive=u dfune
grammaire de reconnaissance et plus conerctement au\niveau dé la
reconnzissance automatique de 1la parole: Si les bornes (donc les
mouvements prosodiques) sont effectivement réalisées, elles peuvent
etre détectées (par.l'oreille ou la machine) et-donc contribuer a la
reconnaissance, 3 l'analyse de £ structure de l'enoncé considére.
Mais si elles ne le sont pas? On ne peut pas reconnaitré ce gui
n'existe pas? On se trouve face a une situation qui existe au ni-
veau de la reconnaissance des phon%ﬁes. ﬁ;ié dané celCas §n sait s'en
tirer: On peut €tre en présence de la realisation d'un phonéme, trés
éloigné de la valeur type de ce phonéme, soit 5 caus; de l*influence
du contexte plus ou moins immédiat soit a causé des partieuliarites
individuelles du locuteur: i
les tréits distinctifs sont neu-
tralises, donc le segment ne peut etre reconnu autrement que grace

a 1l'entrouage immédiat, au contexte, isolé ce segment serait

reconnu comme n'importe quoi, mais dans son contexte on sait bien
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que cela ne peut‘gtfe que tel ou tel segment. On sait définir un
'segﬁent (ou.un phonéﬁe) en donnant la liste de ses traifs distinc-
tifs, wais on sait aussi que certains traits peuvent €tre neutra-
lisés. Il en est de méme au niveau des contours méelodiques: ils
peuvent €tre définis par des traits mais certains d'entre eux
peuvent étre neutralisés. L'ennui c'est que dans ce cas le contexte
peut étre soit les énoncés précédents, soit la situation. extra=

linguistique.

Ll v.8 ﬁn danger de cercle vicieux si on compte sur la struc-
ture prosodique comme critére de éhoix dans un systine de
reconnaissancelautomatique. En effet si les traits prosédiques
‘distinectifs sont 1la on poufra dgduire la structure syntaxique pour
les reconstruire. Ou plus exactement, 3 ce mo@ent 1'énonce peut
8tre consideré comme une suite de morpﬁémes qui peut E€tre structuré
différemment'selon qu'on lui ferait correspondre telle ou téile
structure prosodique. Il.faudraif done prévoir les cas o&’une méme
suite de morphémes peut correspondre 3 2 indicateurs ou plus syntag-
mztiques différents; 1l'attribution de telle ou telle stfucture, se
ferait alors d'aprés le contexte plus ou moins éloigné, linguistique
et extralinguistique. Ces énoncés dits ambigis ne devraient pas
etre considerés comme tels: En effét; pour une grammaire neutre du
point de vue de la distinction'produetion/reconﬁaissance, ces
énoncés composés d'une suite de segments identiques sont pourvus
de structures syntaxiques et'de structﬁre prosodiques différentes:
la position ocu le type des non-segments, c'est;é-dire des bornes,
nfest pas la méme. Mais au niveau de la réalisation il y a neutra-
lisatioh de certaines opposifions et on‘peut trés bien aboutir a

2 énoncés physiquement &quivalents, et apparemment (c'est-3-dire pris
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isolés) "ambigus'", comme [é.jt e] en frangais peut renvoyer &

/ alfote / ou / agrzate/ : / beqike;:ta’[ate/# /~fbdike s aze 3ates/
. Donc il ne faut pas trop jouer avec les mots: Peut-on dire que.
l'intonation léve l'amibiguité, ou si on considére également que faire
ou ne pas faire une liaison, prononcer un 18" muet, etc. §ert a
lever‘l'ambiguité, ¢'est-a-dire si on demande & un locuteur de ne
Qas appliquer une régle de neutralisation et de faire réapparaitre'
l'opposition; et la présence ou 1 absence d;un contraste mélodique
constituenf bien.les 2 termes d'uné opposifion. Mais en faisant cela
on ne désambiguise pas, on fait_réapparaitre au niveau de la réali-

sation l'opposition entre 2 structure:différentes.

En tout c=s quelle que soit la position que'l'on_adpptersur 1la
questioq de savoir si l'on peut considérer gue cértains énonceés sont
ambigis, on est toujours 3 l'intérieur de cette "intonation gramma-
ticale', bien (!) séparee d'une intonaticn ”émotioﬁnelle” qui ne
peut pas €tre décrite par la grammaire et les trois analyses propo-
sées, surtout celle de A. Di Cristo, semblent entrer dans cette
conception de la théorie linguistique qui a une définition trés

rl - . - L L o L4 .
etroite de la syntaxe, radicalement separee de 1la semantique.

1
Mais la position de P. Martin parait la plus ouverte bt car
elle n'est pas liée forcément 2 un type de séquence stricte de

régles de grammaire: il dit bien que les constituants sont définis,

- i _ -
(1) P, Martin a continué dans cette voie dans ses articles tous recents:

Questions de phonosyntaxe et de phonosémantique en frangais™" in
"Linguisticae Investigations II. 1976, p. 93-126 et "L'intonation
des phrases % structure non connexe" in Rapports d'activite de
1*Institut de Phonétique de Bruxelles 12/1 Mai 1978 p. 95-104
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voulus par le locuteur (apprgche psychologique un peu intuitive);

'la phrase peut trés bien_étre:“non graﬁmaticale" par rapport 2 une
grémmaifé\normative, mais elle n'en a pas moins une structure syn-
taxique, qu'il faut. définir, 2 laguelle correspond une structure
prosodique; P. Martin prevoit bien des reégles de saturation et une
division en propos et théme (et tcut cela doit &tre affiné: c'est-
A-dire que.”le gros chien qui a mangé tout le fromage blanc’ peut

former une unité de base dans un énoncé beaucoup plus long et avoir

sa structure proscdique interne pratiquement saturée).

] - ) » Lo 3
Dtautre part pour un enoncé, non grammatical pour une grammaire
. ’ 2 el -~ . -
normative classique ou une grammaire generative transformationnelle,
rd r'd = % i
du type: "mon velo, y.a l'pedalier qui est fichu™, on peut treés

bien avoir la description suivante:

mon vélo, y a l'pédalier gqui est fichu

bk ; s

2 constituants

ou * mon velo, 1'pédalier, " il est fichu

R—

' -
e e s S
‘ ‘\\.

On voit donc que cette analyse n'est pas for..cément liée A une
= . . i . ) . € L4 .

grammaire en constituants immediats ou une grammaire generative

transformationnelle et qu'elle semble compatible avec une autre

y - - -, . 3
approche notamment dans le cadre d'une théorie de 1l'énonciation.




La théorie linguistique devrait rermettre de dépasser cette

5 - . . » - ] = l.' .
distinction entre syntaxe et semantique, et au niveau de l'intonation,

entre intonation "syntaxique™ et intonation ‘*emotionnelle’,

. On s2it que la théorie de 1'énonciation d'A. Culioli s'appuie
sur un modéle de production / reconnaissance du discours fondé sur
les concepts de "lexis', relations primitives, théorié des '"'mcdae
lités", opérafeurs et opérations, etc.,. Dans cette optique les
traits prosodiques peusenfiensreridans unerpeuvebeua. r suv.iL .
problématique; on considére qu'un 'schéma d'énoncé" est & la fois
unique et non-isolé, en ce sens‘qu'il supporte plusieurs signifi-
cations 2 une intonation pres et gu'il est en relation de paraphrase
avec toute une série d'énoncés; ainsi, quels que soient les mor-
phémes employés} leur classe, leur ordre,-l'intonation sert d'une
part 3 delimiter ‘et 2 caraqtériser un énoncé, ainsi que son type
de modalité, et d'autre part a indiquer les relations et le type de
relation entre les différents compos-nts 2 divers niveaux, c'est-a-

o - ". - =
dire entre des termes 5 1l'intérieur d'une lexis, ou entre des lexis.

Entre le schema de lexis, non-ordonné, de départ veélo, pédalier,
fichu * (qui est 1ié a d'autres lexis qui elles aboutiraient aux
énoncés “j'éi un vélo", "un vélo a un pédalier™, que l'on peut
considérer % un moment comme présupposés) et 1'énoncé "le pédalier
du (de mon) vélo est fichu" ou 1'énoncé '"1e (mon) v&lo a son
pédalier‘(qui est) f;chultil ¥ a toﬁte uné série d'opérations et

d'étapes intermédiaires.

On peut aller jusqu'au bout des opérations et 1'énoncé qui

apparaitra en surface sera "bien formé" selon les regles d'une
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syntaxe stricte du frangais, telle qu'elle est décrite dans les
manuels, Mais on peut starréter en cours de route, voire aux toutes
preuidres étapes, et apparaltront en surface, c'est-i-dire seront
éffectivement produits, des énoncés non décrits habituellement car
considérés comme "incorrects™, "non grammaticaux’, relevant de ce
qu'on peut appeler une "syntaxe 13che" dans laquelle l'intonation
(la mélodie) joue le rdle de mise en relation, d'opérateur de pré-
dication. On peut donc aveir apparition en surface pratiquement de
la lexis "telle quelle" (ordonnée) commé dans 1'énonce: ''mon vélo,
1'pédalier, fichu" puis "(y a) mon veélo, 1l'pedalier qui est fichu'
etc... On notera qu'avec des termes en relation d'inclusion (realité
extra-linguistique ou sa représentation) il est difficile d'avoir

le terme inclus en téte, sans marqueur morphologique de relation:

(y 2) 1l'pédalier, mon vélo, il est fichu®

mais " (y a) l'pédalier de mon vélo, il (qui) est fichu".

C'est dans un tel cadre que s'inscrit la thése d'aA. Nicaise (1979)

1
sur l'intonation et les relations interpropositionnelles ( ).

C'est également.dans ce cadre que l'on peut envisager les
rapports entre ordre des mots et intonation, soit qu'il stagisse du
probléme des‘sﬁites identiques de mots gui selon leur cuntour mélo=-
dique ont telle vu telle signification, soit qu'il s'agisse du pro=-
bléme des variations de 1'ordre des mots qui vont Stre "possibles’
ou ”impossibleé'et avolr telle ou telle valeur sémantique, selon le
contour intunatif utilisé.

(1) Reprenant la présentation de C. Bailly, I. Fonagy a abordé ce pro-
bléme aans "La Fonction préindicative de 1'intonation en frangais"
et “Prelangage et regression syntaxique',

Les artlcles de M. ROSbl sur les phrases clivées et segmentees
peuvent également Etre repris dans cette optique.
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Cette question a eté exposce et développée dans la thése de

58me cycle (Université Paris III,” 1977) de''J. Deulofen: "Hecherchen
en vue ‘d'une etude de 1l'évolution de l'ordre des constituants en
frangais: la place des syntagmes ;répositionnels en frangais contem-
porain', et résumée dans "'La syntaxe et les constructions binaires"
(1977). Cette etude ne se place plas dans le cadre de 1'énalyse en
lexis, mais dans une tgéorie tout a fait compatible et en tcout cas

pas én contradiection.

A partir de 1'ctude d'un corpus de frangais oral meridional

J. Deulofeu propose une ncuvelle approche grammaticale:

- Ld L4
Il se demande comment on peut analyser .les énoncés releves en
grand nombre gqui manifestement ne relévent pas d'une syntaxe tra-
ditionnelle et sont donc consideérés comme des écarts, des fautes,

car ils sont indescriptibles!

Si 1'on se dit que syntaxe se définit en gros comme ''mise en
relation” ou “construction", ne peut-on penser que tous ces enoncés
qui ne relévent pas de la syntaxe habituelle, on devrait dire peut-
'Stre morpho-syntaxe, n'en présentent pas moins un caractore de
régularité de construction qui ne peuwent que conduire a distinguer

un autre type de syntaxe?

On sailt bien que la construction syntaxique se fait par l'inter-
r 5 ' ) i (4 F
medlaire d'elements "'econstructeurs! qui opérent sur d'autres elé-
ments non pas alignes sur des listes lexicales apprises par coeur,

i . - "
mals regroupes en categories:

-~ .
"le velo chante le guidon" est syntaxiquement correct,
méme si cela n'a P2s de sens (sauf dans un univers poétique) alors
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que Ule véloﬁchanté¢cassér"_choque et que "le vélo, le guidon,

_11 est casse“ est un. enonce banal du frangais parlé.

" ﬂ§ouf;é£§ii§ﬂer'ce1a J. Deulofeu distingue "construction syn-
'téxiéuéﬁfde'”effet construit sans ihféfvén%idn de la syntaxe” que
“1'on pourrailt remplacer par'“(mbrphb)uéjhtakef.étficée'éf fisyntaxe
mautret, ”

Pour cela il faut distingﬁéf eﬁf;e.ié ﬁi;eag.des.étfﬁbftfés
syntaxiques (qui permet de construire un énﬁﬁée :réﬁﬁéﬁlcalément
bien formeaans qu 11 soit directement 1nterpret1ble dans l'experlence
comme #l¢ vélo chante le guldun” et 1e niveau de la cnalne de 1a
parole caracterisée par des qnenomenes de 11near1te dunc de yo éltlon
et d'ﬁrdre des elements, de dérculement "1id" ou ”rompu“ caractirisé
par des phénomenes prosodiques; puis il y a des réglé#squi f&ﬂt
correspondre les unites du niveau de 1la chafne, ﬁvechiééﬁﬁﬁigés du

niveau syntaxigque {striet).

J. Deulcfeu distingue ce qu'il appelle la syntaxe nucléaire,

et la syntaxe non-nucliaire.

., :
La syntaxe nuclezire peut se représenter comme une re lutlon entre

une t8te qui est 1'élément co nstructeur et des satellltes 'q_l ne

se combinent pas n'importe cumment,

L'exemple type en est la reectinn verbale (mals on pourrait parler

s - . s - LR
aussi- de la rection nominale) qui recouvre les reflexlons 1ntu1t1ves

- ou non du genre n'importe quel verbe ne se construit pas n'1mporte

comment". La rection verbale ne pouvant étre observéee que dans la
chalne sous forme de construetions verbales linéaires, pour diétin-

’ ‘o . R
guer les éléments recticnnels des &léments non recticnnelsy -
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J. Deulofeu propose a la suite'des travaux de C. Blanohe-Benveniéfé...

et K. Van den Eynde, d'utlllser ”1'qngroche pronomlnale‘ clest=3-
dire reconstruire pour chaque cinsse de verbb 1es eléments de rectlon;.
en utlllsant les. cllthues (1e, 1u1,.en) L; rectlon verbale se

prebentera dunc comme la nmise en relatlon p«r un

erbe“ de'flaces de.rectlon belon 1e modéle
vV (Po ,Pj,Pk'-..) | |

Sur la chafne les places de rection soﬁf'ﬁafqﬁéé§ 5é”3ifféfentas
faQOn;'ﬁccord (sujet-verbe), ordre, }rep081tlon; cws,.etc.;.. o
Ce qul est 1mport1nt ¢'est que l'ordre n'est c‘ntr.lnt que.pour

certdlnes-catggorles morphologiques (clitiques) et que cétte;Quesfi&ﬁ;:.
est liée au contour intonatif de 1'énoncé, et en particuliéf éISOQ
caractére "1ié" ou cwponipu'. Bt l'ordre “normal' 8 V O n'est pasf 
fondamental; il devrait &tre rattaché rlutot A des hnabitudes d'or-
ganisation discursive dans les énoncés'“pufement informatifs™ qu'a

une necessite de structurc (syntaxique).

La syntaxe non-nucléaire ne se ramene pas 3 une organisation
"téte et satellites™, |

Il y en 3 plusieurs types;

Greffes: dans un enunceé relevant.par ailleurs d'uhe;éyntaxe

nucleaire, il y a une greffe, un commentaire, une preéiSion,

une rectification, qui dans 1a chaine uarlee peut se Placer

presgue a n'importe quel endrolt,

“la lexis, ou plut3t le schéma de lexis, est d 1a

base de 1la theoric....'".

Les "a99051t10ns” (cf. blbllograuhle) pourraient’ tr s bien

etre traltees dans ¢ce cadre. La seule mnrque constante'de la greffu,

et des ”ap>051t10ns”, c'est une rupture intonativel” (Je_n ctudleral
pas cette queution, mais on pourra feire gquelques rappr chements
2u moment de l'étude des phrases “Sans Paul™.., cu "Cles
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k Corrélatlons :- "tel pi‘are., tel flls”f "51 t' aspasde bonnet’

- T e R T
alors tu peux pas aller dans. le bassine -

‘qui peuvent se retrouver dans les constructions binzires: -
"t'as pas de bonnet, tu peux pas aller...'

ou "il pleut, t'es mouillen

Constructions binaires;

elles se.caractérisent par le fait qu'ellss préééhtéﬁf:

2 éléments, plué ou moins comélexes, dans une relatiop de
couple, non ﬁarquée par des Catégories grammaticales, maié
par un Qontuﬁr intcnatif type cpmpo:tant une rupture.

La plus simple: "la phonétique, bofi

ou Tcas mal 1la ﬁhonétique“.

Lés plus compliquées (extraites du corgps):

(LIPS . «
/des trucs comme ga pour des gamins de 18 ans/

eh ben ¢a fait un peu drdle ."
ou "/Georges avec les enfants 3 Paris, Porte d'drléans

dans les embouteillages, pour aller chegz euﬁ/
les enfants sont malades tellement ils.ﬁet#épt
du tenmps/ N T
ou ”mon frére, son vélo,'le guidon/, 15 éhéiheﬁéét partie?
Tr'effet de constrnwit eat_mn;qué ;ar-;afschémawin§§93§§@4;},
¢ wouong g = descend=nt) qni_sblige & cunsidérer gutrqileségz

_ . mrités .successivies, 1lp relation aul les, eouyre,. .

-

Auns les' ces mlus compglexes les prepositions assurent dx .
wohérence des. relations entre les termgs, dsns. dnutres ce sont

tes relations lexdcales.au kp présegnce de reluis anaphoriquis.
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J. Deulofeu donne une typologie des différentes constructions

binaires qu'il a relevéies dans ses corpus dont malheureusement il
ne reste qu'une transcription svignee, l'enregistrement magnetique
L4 s 4 » L4

etant egare (d'autres enregistrements conserves sont en cours de

depouillement et de transcription).

Pouf effectuer ce classement il faut étudier

" (...) la présence ou l'absence de relation grammaticale
marquée entre les deux termes de ce qui apparalt sous la

forme d'une chaine rumpue comportant deux termes en contraste.
Le probléme central en effet est de repérer les énonces ou

la dispositicn binaire n'est qu'un effet de chaine de ceux

qui sont sous-tendus par une structure binaire",

On voit donc comment cette approche est coumpatible avec les
considérations de C. Bailly sur l'organisation en théme et rhéme,
sur les morphémes, les dirhemes ("fantastique ce film'' ou 'ce film
fantastique), permettant de traiter toutes ces données dans un
cadre syntgxique plus vaste.

Et 1'ou voit aussi comment elle est compatible avec la theéorie de la
lexis de A. Culioli ou il est question de mise en relation de deux

eléments et manifestation en surface d'une syntaxe stricte ou lache.

J. Deulofeu fait appel a la notion d'organisation du message

(au niveau de 1l'apport d'information).

On peut néter gu'au colloque de socio-linguistique organisé
a Rouen en novembre 1978, P. Cadiot propose de considérer 1la
question de 1l'ordre des mots, et les contours intonatifs reéalisés,
dans le cadre de l'organisation du message cont3nu dans les discours

-,
analyses

Pt




Tout un courant se dessine a l'heure actuelle en France pour

des analyses de cet ordre,

Je ne peux pas dans le cadre de ce travail faire 1'etude
complete des relations entre ces differentes constructions et des
structures intonatives qui les accompagneht. Je me bornerai a
l'examen de quelques cas dont certains font intervenir des questions

d'ordre des mots.
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; - 11 est ev1dent gue l'on doit travallier sur corpué.aufﬁegthﬁe;:  
clest-a-dire parole "spontanee", sous forme de dialogues si p0531ble i' 
et pas seulement sous forme de reclts, recueillie si p0581ble sans ¢
que les locuteurs s'en apéfqbivenﬁ; mais il est non moins évident

que cela pose de nombréuk'prdblémes.

.1/ Je n'1n51stera1 pas suf la diff#cult& ﬁ'av01r de bons enreglstre~
men&:de parole vralment spontanee. Il faudraié pratiquement lalsser
enreg;strer un.magnetophone camoufle 1a ou passent des gens.qul
se disent des choses : (une sortie de classe, line sortle
de clnema, ‘une sortie de salle de télévision apres la.transmi351bn

d'un match ou d'un debat une cantine, un bar, un parc, un magasin,_

ete...).
. . ‘ . . . . o '.. . o - -

La situaticn d'interview, mfme si le magnetophone est camoufle,
n'est pas si naturelle que cela et risgue de donner des récits,.

_ . . - - S

mais elle peut donner un enregistrement de bonne qualite.
L'enregistrement "au hasard®, 'en permanence” wva peut-etre

fournlr une parole’ trés spontanee, frés naturelle, mals la quallte

de l'enreglstrement risque d'étre’ deplorable, 'est-a—dlre que

l1técoute a l'oreille permettra de’ comprendre et de noter un certaln

nombre de traits, mais l'analyse accustique exacte avec des appa-

. ’ . . y ; .
reils precis sera pratiguemént impossible.

2/ L‘autre probléme eut 11ngulst1que. A suppowur éue i;on ‘ait de
bons enreglstrements, on n'est pas sur de trouver ”tout‘.ﬁe qui
existe en frangais et surtout on n'aura pas de paires‘minimales?
Dans les.corpus de J. Deulofeu, il y a suffisamment d'exeﬁples pop; ;;’

faire une typolugie, mais il n'y a pas une secule paire mlnlmale'
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permettant dfoppbserzﬁh:CaS'dé.syn€AXe Binairefé'un cas de syntaxe
nuCIealre. A ce moment J. Deulofeu falt appel a son 1ntu1t10n lin-

:gulsthue.:.

Malé.Jé crois blén.éu; c'est.alnsi ﬁu 1l.féut proceder:'
Lé cofpus permet de mettre en ev1d¢nce tels types de.constructlons
.qul nous intéressent; on salt 1ntu1t1vement que ces constructlons
ressemblent a d'autres, s'opposent a d'autres, ont telles ou telles
paraphrases, etc..., Alors il faut trouver des procedures de pro~
duction non spontanées de ¢es constructlons mails sufflSamment.na;'

turelles,

Par exemple, lectﬁre.dé textes, jeu de sketchs, jeux sur
1eé phrases, etﬁ... Ceci.ﬁeut se faire en stugio,'ou du moins dans
un endroit.tranquille, et permet donc d'obtenir un enregistrement
de bonne qualité, avec utilisation du laryngograph si on la juge

‘nécessaire.

Les constructions etudiees, pourront &tre extraites et sou-

mises & des tests psycho-acoustiques.

Et si la questlon des llmltes, desseulls, des passages d'une
categorle a une autre Se pose, on pourra utlllser de la parole
synthethue, izitée desvéaliwions naturelles mais permet@aqt{;a

variation contr8lee de certains traits.

C'est ce que j'ai essaye de faire, d'abord pour "Elle a- tout"
les phrases étudiées dans le chapitre "Iintonation et ampbzgulte"

et quelques constructions dont je vais parler maintenant;




cbservation de

certaines constructions

‘reflexjon par intuition linguistigque j¢

{hypothéses)

production T naturelles
de ces constructions et

de- leur famille =

analyse physique
psycho-acoustique

de ces constructions

analyse linguistique
permettant de savoir ol et quoi observer

cl-3-d.de repérer d'autres constructions

e
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Dans les corpus de fran#ais barisien dont je dispose,

je n'tai pas trouvé dtexemples frappants d'ordre des mots "bizarre',
¢'est-a-dire ol au lieu d'avoir $ V O, on aurait 0 8 V, ou 0 V S,
etc.. Peut-&tre est-ce parce quvil s'agit essentiellement d'inter-
"'views dans lesquels les loecuteurs font des récits:et font qugnd
mgme attention a ce qufils_disgnt'mﬁme:s'ils ne se doutent pas que
ce gui m'intéresse ce_n{ést pas ce qu'ils diéent,;mais'ia m§niére
dont ils le disent. o B

Par éénfre ce qgi est extrémement fréquent cé:sont les construc-
tions Binaires avec chaiﬁe rompue, qu'il y ait ou non utilisation
d'un presentatif "clest", "y a", c'est—é—diféS%he certains appellent

“dislocation® ou "'paurase clivéen,

Je donne en hors texte simplement quelques mélogrammes de telles
'phrases’ montrant bien la structure melodique fondamentale montant-

desceﬁﬁani;

Je ferai quelques remarques d'ordre linguistique découlant des

travaux‘da J. Deulofeu:

Son approche permet de rassembler des eénonces que peut-eétre
. . . . . Ly . : -
intuitivement on aur:it envie de consideérer comme cousin, c'est-a-
- 0 .\ . '.. n'
dire relevant de la méme construction, mais gui ne sont pas etudies,

iy . - ] -
car meme pas consideres, traditionnellement.

Si l'on dit qu'il y a "dislocation' lorsqu'il y a passage -en
téte d'un élément qui laisse un pronom & sa place comme dans:

ije ne peux pas voir ce type''-di'ce type je ne peﬁﬁ pas le
¥oir"

On pe peut pas dire qu'il y a dislocation pour les phrases dufgenre
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?a) ce type, bof

2a) y a des types, je peux pas les voir

2a) c'est des types, je peux pas les veir

4a) je connais des types, je peux vas les voir
car on n'a pas

1b) 3‘ce type je le bof

2b) *{je peux pas voir y a des types

3b) K je. peux pas voig ctest des types

kp) #?je”peux pas voir je connais des types

Et pourtant 1l s'agit bien de constructions réguliéres bien
connues qui en plus ont toutes en commun d'avoir le méme contour
intonatif! Le concept de syntaxe binaire permet de regrouper toutes
ces constructicns,

On.£éjoiﬁt-ia Hiétindtigg:éﬂfbe.ﬁhéﬁégggifhéme; ou théme/focus,
mais juété@gﬂt,_alors que les pbrasgs rgle#é#t dtune syntaxe nuclé-
aire, norﬁalg, ne'permettenﬁ pas;de”distinguer le théme du rheéme,
les consfructioﬁ;'bihéi}éé ﬁefﬁetéent:dé'mé}quer:qugi.ést le theéme,
quel est le rhéme, comme dansi |

”la'éuiéiﬁe c'eét on ne ﬁeSurefpas .

On peut compérer ceé deux exemples: |
..ﬁé Paul je parle (a Marieé ﬁon)f
*ie lui.parle a Paul' .
alors que la phrasé “je parle & Paul® §f§n§ﬁ§égséns;éﬁphr§§e par-
ticuliére, n'iﬁdigue paé ce qui est ienfhéme; duMEé qﬁi.esf le rhime
(ou ‘"focus®); il répond soit & "Qu'est-ce gue tu fais A Paul?"

L3}

soit a o a gqui tu parles  ?"



Variation de lz localisation d'un: sommet 'mé-lodiqué: :

sur la phrase syri:thé_tisée "Sans Paul ils pe;da_:_‘geﬂt.";.

Réponses de 40 auditeurs.

“:'-._-- — -

+
¥

- A oy o g g ol
] o

P
msi ' m -ml ‘_:/;g(uss
1 ' ; R RO
-} ' 1 -
n__ R
.ﬁ. CHPRL SHE- T R
VP ¢ f ' T
iztal (41516} !
Sans 2 18181 - l L
Paul g hele] !3a{30]18 2|8 4
BT 8 |2
per- 4 18 {102
.daient ¢ 6] 2 34|32
Exclamative 6 1% 14 wi.
Interrogative ' 6 zg’
Perdi.  [15)iS 20 I [
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CHAPITRE 3
' .Noﬁs;iﬁfgressant toujours aux effets de la position et du

déplacement d'un nucleus ou d'un sommet mélodique principal, on

peut envisager une phrase banale mais plus complexe telle que

i3ans Paul ils perdaient!, "Sans Paul Eve etait dehors’, "Dix métres

plus loin le train deraillait", ''est Jo gqui bat Paul®.

Commen@ons avec la pfemiére ghfaséi NSans Paui_ils perdaient®.
Je 1ltai Synthéfiséesur le é&é%éﬁe émplbféi?our?fégée de thé! etc..
selon le listing reproduit et. j'ai fait:varierfla“mélodie de la
fagon indiguée sur le tableau (FléﬂSe);‘pbtenantgaihsi 10 phrases
gque j'ai fait ecouter & 40 auditeurs. Evidemméﬂt 1l'emplacement du

-, e - v - » .
sommet melodique donne des indications a plusieurs niveaux:

. Caracteére exclamatif ou non, déclaratif ou interrogatif d'un
énonce: Les résultats du test de perception SOﬁt du méme ordre que
ceux que l'pn tfouve danS'dés étﬁdés bien~connueé; ou dans celle du
sous-chapifre précedent:

Mouvement caractéristique sur la_derﬁiéfre.syliaﬁéf(ici, nette
gifférence entre les vhrases 9 et 10)7_mais auési.configuration
générale du patrén intoﬂatif (7.montre qﬁ‘un”sommet suf'une autre
syllabe peutzatfe inférprété-comme.indice d'”Eg?}amaEiSQ“ - ¢f. aussi
les phrases 22 et 23 .sux'.' ie tableau (p 2383). e

. Repérage d'une syllabe aécentuée, Qﬁ d’uﬁ @6t;_léf£est

effectué donne des résultats cémparaﬁles é‘ceu#ﬁﬁﬁtenéﬁfavec Jelatu).
Ici On.remarque la difficﬁltéxde peréevoir ﬁ;éméééenpﬁéﬁion sur une
préposition en’tgte de phfase;.ainéi.qﬁe'Sﬁr:ié?ﬁfsagﬁ ﬁérsonnel
tiltt, dtautant plus qu'il.est produit-sﬁus uné'fdrﬁe:féaﬁite, breve

S i/
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. Structuration de 1'énonce:
La place du sommet principal et ses rapport et ses rappéfféf5”"

avec les sommets secondaires, ou plus généralement la configuration

prosodique,. est unaninaicﬁtiﬁﬁﬂdé lé;Stﬁucture de 1'éndncé;:Leé?
phrases ”Sang_Paul ils perdaient’ et "ils perdaient sans Paul"
renvoient, chacune a 2 significations différentes; elles signifient
ou bien “ils ont perdu, et cela sans Paul';

cu bien Mils auraient perdu sans l'intervention de Paul”.

Un. coup d'oeil sur le: tabieau des reponses a la questlon ”perdu”

ou “pas perdu" posce 2 40 auditeurs a propos de la phrase synthethue

"Sans Paul ils perdaient', montre gue la variation: du cantour pro-_f

godique permet d'avoir un effet sur le sens (donc lé structure) del'
la phrase., Mals les chiffres ne sont pas trés signifiCatifSé*peutf   
Stre les variations (artificielles) n'étaient vas asseé’bénneé;%éfn
sans doute vaut-il mieux refléchir sur la question en partant de

parole naturelle et en éetudiant 2 cas d'exemples:

a) "Sans Paul elle etait dehors" / "elle était dehors sans Paul”}

ou "avec Paul ils perdaient’ ou "dix metres plus loin le train:
deraillaity

b) "C'est le cable qui a casse! ou "y a le cable qui a cassé",.

Cl'est Jo qui bat Paul" ou "y a Jo qui bat Paul?;f. fw

, AL : ’ 't . :
L'énoncé sans Paul elle était dehors a au moins 2 valeurs

différentes, c'est-a-dire que dans un cas cela signifie

1) "elle €tait dehors, et c'était sans Paul",

elle

dans l'autre cela signifie

2) "elle n'était pas dehors grice a Paul':
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I.Phrases de valeur 1
”Linguisfiquément", on peut raisonner ainsi: on pose un séhéﬁ§ &§ ;?f:°
lexis (elle, dehors, @tre) qui va mener a "elle &tait dehors™, 55; -3
qui va servir de référence, de repérage de la situation, et par
rapport a cela on précise que'belg.sé péssait (ou qu'elle'éﬁait)
sans Paulz c'est-é—dife'que 1'on;5uxtapose simpleméﬁ£ une éé lexis
“gile était-sans Paﬁl”, pour ﬁofmer uﬁ éhoncé simple de t&?é
SN SV Sprep” dont”i'intonatioalééﬁt Stre donnéghpgr7§g§ﬁr§gles

du type de celle de P. Martin ou de A. Di Cristo: "Elle était dehors

sans Paul', et pour des raisons d'ordre stylistique a préciser il .
peut y avoir passage en tete "SNprep SN SV", avec le méme type

d'intonation.

On peut donner une autre explication linguistigue simple: Dans
le premier cas il s'agit d'un cas de ce que J. Deulofeu
aprelle syntaxe nucléaire; parfois le complément prépositionnel .

N ’ - . . ) .
passe en tete et on peut trouver 2 c¢as principaux: Dans le cas d'un.

récit, ou d'un texte lu, le complément prépositionnel (ou non) peut
paBser en t&te surtout s'il est précédé de "et? et s?il s8'agit
clairement dﬁ théme! ".,.,et 10 m plus loin le train déraillait"..
et l'intonation est semblable a l'infonation:ditg "ndfmale" d'une
phrase simple. Dans le cas d'une coﬁvérsatidﬂ; d;uﬁé.discussion
dite “spontanée”, il s'agira d'une réponse a une question “partielle”l;

portant sur le terme de téte, le reste de la phrasg.étaht un écho,

une reprise du noyau verbal de la question: "sans qui ils perdaient?" .

"Sans Paul ils perdaient" C'est-a-dire que 'Sans Paui”.aflui tout
seul est un énoncé, une ”réponse partielle® (Frei,1968}; avec une
intoration descendante (“finalité“, "terminale™, etc.)'bu montdnfé_ﬂjﬂ

3'il y a en plus exclamation, et le reste de la phrasefyienﬁ-COmﬁéff7 



Phrazes natureiles Sans pau* ils perdaien*“:

1 1pas %rﬂu

- Ziperdu  (reconns)

. 3:pe;:jc1u: 5_;g{{ﬁé&&iir&éé}ﬁﬁg}'*

" Purases de valeur {(2)%




. . . - . TR Tt
en appendice,’ avec une melodie tres peu modulee se maintenant au o
~ N ) . o L . .-.__ B
meme niveau que la hauteur atteinte sur "Paul”. Il faut noter qutil -
ne s'agit plus simplement de sommet mélodigue mais bien de:confi=

guration du patron intonatif. (Figure p74%).

Mais les expériences de reconnaissance montrent que les audi-
teurs pergoivent mal cette interprétation lorsgqu'ils entendent ces
phrases avec "sans Paul! en téte dans les conditions  de 1'expérience,
¢clest-a~dire hors situation ou en tout cas dans une situation de
test: le fait d'avoir "Ysans Paul® en t@te, et une 1égére pause,
semble induire a lui seul la valeur de '"Si Paul n'avait pas &té 13v.
Dans les conditions des expériences faites, n'ont-été*fecﬁnnues
comme ayant la valeur (1) que les phrases qui correspondaient non
pas a des contraintes d'ordre stylistique, type ”inverSién*aprés
”etﬂ (”... et sans Paul clle était dehors") mais plutot la-réponﬁe
Y une question "sans qui (elle &tait dehors)?'", ‘sans Jacques
kelle Etait dencrs)?" ce qui entraThe une réponse: "Sans Paul,
elle &était denors® avec intonation "plate' de type parenthétique
sur ‘‘elle &tait dehors" repris de la question posée. (Dans. ce cas
on est donc proche des phrases de type (b)). .

[.Pour b, et bz: sommet A la fin du ler terme et”qygﬁgibrutale

donc rupture, ce qui provogue une appréciation d'exclamative qui

favorisg l'interprétation "2", Pour bjz contour f;r@ipalgé‘gxclama-
“tive et sur le contour global rupture de sens_inve:seﬁjséﬁygt-
descente-remontée., En tout cas contour différent”dgsgelﬁi des
parases dites '"simples" et "neutres' SN V SN(prep) cfegéééfdire

ne renvoyant pas 3 des compositions de lexis avec Qpéggﬁién de

type conditionnant/conditionné. |

- - ~ . ’ . : . ..
Ces enonces peuvent etre interprétes comme: ''si elle avait ete




sans Paul), elle.auréﬁ ete dehérs".(donc elle n'était pas dehors).
Ctest-a-dire !dans ce cas on pose la lexis‘et on fait.une opération
sur toute. cétte lexis pouf etablir une relaﬁion de type consécution,
u conditionnant/conditionné avec l'autre lexis Velle était sans
_Papl”. Dans ce cas il y a rupture mélodiqué,favec ou Sans pause,
entre les deux eléments, et on‘fetrouve la question exposée par

A. Nicaise (19?9).

Dans le 2éme éas, on peﬁt dire qu'il y a 2 "actes deé langage",
2 “prqpositioné", 2‘”nby5ux différénts”, mis en relatidn de dépen-
dance: de type.conaitionnantuéonditionné par une intohnation montante-
desqéndante; il s'agit d'un cas particulier @e.ce gque J.fDéﬁlofeu
.(19??)-appelle syntaxe Sinairé ou ﬁlus classiguement didne:felatién
Théme-Rhéme (Bailly, 1941, Perrot et al. 1974} C. Hazaél-Massieux
1376, 1977). Le schema intonatif qui organise ces éndﬁaés’ééf le -
.méme'queléue soient l'ordre et les ﬁorphémes employés: ‘sans (en
lt'absence de, s'il‘n'yKavait pas, etc..) Paul....",

Mais 1l'ordre avec complément en t&te semble préférentiel. ~— i

D'autre paff on comprend bien qu'il.va ¥ avoir impoééigiiité
dfinterprétation de la SOIutiop (2), si & cause du jéﬁ45e5l£éﬁps
ou dé dertéins morphémes, ltaspect aécompli du procés“eéf gééci-
fiquement indiqué; 5 te moment on ﬁe peut évidemmehf.pas iﬁf;r-'
préter l'énoncé-éomﬁe ne st'étant pas passé! Si l'on a.“séAS?géul
ila ont perdu", "dix minutes jlus tard le train a dérailléﬁ;:étc.,
1'aspect accompli indigue par-l'emploi du passé cgmpdsé.éﬁpéghe
toute possibilité d'interprétafioﬁ "pas perdu’, ”paé'déraiiié", etca.

= . . - [ - 1 -
Comme l'indiquent les 2 melogrammes, les 2 enonces "ils perdaient
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'1-5#60*Pau1"-et "ils ont perdu avec Paul?® peuVent'bién5EVOif 1é:.-f
meme schéma intonatif mais 2 interprétations différéﬂtés:{é?242) 
Pour que "l'intonation" joue son réle i1 faut donc qu'il'y éiffﬁ
neutralisation de cette margue dfaspect acbompli, ce qui se passe
avec l'emploi du temps imparfait pour lequel 2 interprétations

sont donc possibles selon 1és schémas intonatif employés.

L'imparfait ne blogue pas ltinterprétation (2) et peut renvoyer
~a4 (1), surtout avec sa valeur aspectuslle de fréquentatif qui peut
%tre combinée a un contraste dans des phrases tellés que:
"Sans Paul ils perdaient, avec lui ils gagnaiéhf"'

ou '"Sans Paul ils perdaient, sans Pierre ils gagnaient'.

Dans ie cas des phrasesrguli peuvent paraﬁtre ambigles parceIQué f_f"
1s suite des morphdmes est'identique“(”Sans Paul 211s péf&éiént”iz'
"Dix métres plus loin le train déréiilait”) 1a situation.eét A 13_ 
fois plus simple ¢t plus cbmpliquée: Er fait il n'y a pas symétrié'
et ambiguité au niveau de la compréhension:
spontanément et de fagon intuitivé les locuteurs-auditeurs frangais
ont un ordre des mois préferentiel:

ltordre S$.V.C. correspond a la phrase Ugimple”
ltordre C.V.S., correspond a la ?hrase "ccmpleXe"; _
- On peut essayer de mettre en evidence cette distribation, 2 la

fois sur le plan de la production et celui de la reconnaissance.

Dans un corpus ae frangais parisien "spontane', d'une certaine
&tendue, non seulement il est impossible de trouver une paire mini-
male d'énoncés, mais encore les ordres inverses de ceux Gtablis plusf ;'
haut sont trés rares ou alors il s'agit pour

1) de réponses A des questions partislles (sans gui?) et pour 2/



de¢ phrases munies de morpnémes. de relation (si, parce que, etc.)

et“nqn_pas:du3seu1jpa;rbn_;ﬁtonat1£._a';«

On est donc oblige de passer par des. phreses artificiellement
produites, c'est a dire soit lues par des. locuteurs, dans des
contextes différents, soit preoduites par un synthétiseur, ce qui

permet de faire varier ie paramétre fo de fagon contrBlée.

Ces phrases sont snalysées puis testées (il ést a. noter que des
phrases_dites-spontanées poseraient de toute fagon le méme genre

de problémes).

- Phrases naturelles mais lues:

‘Reprenant une idée de C. Goodenough-Trepagnier &,E.'Smith (1977)
j'ai fait lire a une vingtaine de 1ocu£eurs.des histoires au
contéxte clair (ils ont perdu’og'ils ont gagné5 dogt la eonclusion
est a choisir entre

_”Sans Paul ils perdaient” ou "Ils perdaient %ans Pagl"

“Sans Paul five etait dehors! oﬁ "Tve etait dehors sans Paul®

"Dix metres plus loin le train déraillait’ ou ""Le train

déraillait dix métres plus loin”

Dix minutes plus tard ils passaient" ou "ils passaient dix
minutes plus tard.”

- "Dix secondes plus tard la voiture capotaiti ou "la voiture.
capotait dix secondes plus tard".

-(1) Paul / perdaient:

- Pour 1'interprétation 2, c¢'est-a-dire contexte indiqﬁqnt'ﬁ&;il nty
a pas cu défaite et cela grAce & Paul, il y a une majofité &§
"sans Paul" en tete (16/4); on peut exbliquer 1e'nombre réié%ivemenf

. - . .- c o s ' ik .
eleve de l'autre version par le fait que 1'histoire est aussi bien

. ,
46




Choix 3;

A ~ "Il y eut un chce,

Histoires lues

——
s

- "Oui, on revient de loin, ils ont failli réussir, les bandits:

<

"Oh non! le train déraillait deux mitres plus loin "

dix métres plus loin le train déraillait '

le train déraillait dix mitres plus loin "

t

deux métres plus loin le train déraillait.

+b ot

"Cela allait &tre juste, il fallait les surprendre avant

qu*il puissent réagir. Ils éperonnérent leurs nmontures et

<

- A, mais ce fut encore plus rapide:

dix minutes plus tard ils passaient

ils passaient dix minutes plus tard ¢

<<:deux minutes plus tard ils passaient
ils passaient deux minutes plus tard "

+H+

et ),dix secondes plus tard la voiture capotait

\‘la voiture capotait dix secondes plus tard *

"B - "Oh non! pas dix!<<'la voiture ¢apctait deux secondes plus tard
deux secondes plus tard la vditure capotait

+hdt

246 a



Choix 4

"eaQui allait arriver le premier au défild?

Ce serait juste! Les indiens devaient ¥y €tre avant les
voleurs de chevaux pour les empfcher de passer ...
Ils y parvinrent et se cacherent derritre les rochers,
Aigle bleu dit: 'Ouf dix minutes plus tard ils passaient
ils passalent dix minutes plus tard "
Castor habile le reprit: 0h non, regarde ce nuage de poussieére,.,.
<fdeux minutes plus tard ils passaient

ils passaient deux minutes plug tard "__1

+hh+

Cheix 5:
Les desperados avaient bien préparé leur coup:

quelgues branches en travers de la voie 2 1la sortie du

virage pour qu'on ne puisse voir 1l'obstacle de loin, et

<1e train déraillait dix mEtres plus loin

dix métres plus loin le train déraillait
Ils purent tranquillement dépouiller les voyageurs de leurs

. . . .. rd
biens et s'enfuir sans etre inguietes,

+t+4d

Choix 6;
L'équipe n'était pas mauvaise, mais tout reposzait sur Paul;
hélas Paul {tait souvent retenu par ses occupations fproe
fessionnelles ¢t il devait laisser ses coequipier. se
débrouiller; et ils perdaient sans Paul
<<’Sans Prul ils perdaient.

+4 4+
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Choix 7:
Les pluies ininterroupueg avaient provoqué un glissement de
terrain et dfénormes masses de terre et de c¢ailloux obstruaient
12 voie, et le rapide 432 arrivaitd heureusement le mécanicien
2valt aperqu de¢ loin l'obstacle ¢t avait freiné A mort, immo-
bilisant le convoi avant les premiers &boulis. Heurcusement!
le train déraillait dix mitres plus loin
1<:dix métres plus loin le train déraillait.
Tout danger n'était pas écarté car il fallait prévenir gque la voie

était coupée.

4+

Choix 8:
D'aprés les reésultats précédents, ils devaient gagner largement,
sans problémes; mais ils peinérent pour 1'emporter; a ltexceptiocn
de Paul on aurait dit qu'ils jounient 3 qui serait le plus
maladroit ce jour 13: //ils perdaient sans Paul

™

8ans Paul ils perdaient.

4+

Choix 9:

Histoire de Paul.

paul est un gargon charmant et débroullard; il a un travail
intéressant et assez prenant (heurcusement pour lui, car ces
temps de ch8magei), mais il est toujours prét a aider ses amis, ses
voisins, a les défendre contre toutes les tracasseries administrae
tives et autres; mais surtout, il est treés habile! Par exemple

= 0 [ - s *
l'autre scir, en descendant, il a trouvé sa voisine du premier, Eve,

206¢




en larmes devant sa porte: elle avait tiré 1= porte.et.iés ciéfé    H;ﬁ
étaient & 1'intérieur! Paul lui dit: 'Ne vous affolez pas, on ﬁa
arranger g¢al! Voyons, ce n'sst pas une serrure de sareté, alors 0615 
va étre tres simple.” Kt il se dirigea vers la porte.
Paul sauvera-t-il Lve?

<:‘Eve sera-t-elle sauvée par Paul?
Calmeument, il sortit de sa poche un canif suisse, déplia une lame
de forme bizarre, l'introduisit dans la serrurc,...et quelques

secondes plus tard Paul ouvrait la porte. Eh ou, on peut bien le

dire: <ir5ans Paul Eve était dehors
Eve &tait dehors sans Paul
+4+ o+
Choix 10: Histoire d'Eve.

Eve est une fille trés bien; ¢lle est dynamique, sympathique

et surtout elle arrive toujours a3 se tirer d'affaire. Ainsi L1'autre

jour, en rentrant a 1la malson, e€lle s'est apergue qu'elle avait
oublié ses clefs au bureau. Bien sir elle pouvait y retourner mais
il ¢tait bien tard, et cela aurait &té bien fatigant de refaire le
trajet. Mais il ne fallait pas rester dehors toute la nuit! Alors
¢llc eut une bonne idée: elle sonna chez son voisin Paul, lui
expliqua la situation et lui dit: "écoute, ramasse toutes les
clefs que tu as chez toi, passe les mol pour gque je kes essaye,
peut-etre ltune d'elle fera-t-elle ltaffaire!™ Bt elle se dirigea
vers la porte. //’Paul sauvera-t-il Eve?

N Eve sera-t-elle souvée par Paul?
Eve n'eut pas 3 s'escrimer longtemps, c¢ar la 4%ﬁe ¢lef tourna dans

la serrure et Eve put rentrer chez elle. Mais on peut blen le dire:
<: Sans Paul Eve #tait dehors .

Eve était dehors sans Paul .

L4 € d




Choix 11:

REve.

Connaissez-vous Eve? Cl'est une retite fille trés mignonne.

Elle est treés sage, affectucuse et tout, et tout, Tous les APrés-
midi aprés ltécole elle se fait accompagner par son grand frére
Paul pour fairc¢ une petite vromenade au sgquare.
On se demandait ce qui allait se passer la semaine derniére parce
que son frére partait en classe de neige! Bt bien elle n'a rien dity
elle a bien vu qu'il n'y avait rien & faire, et 3 5 heures,

v sans Paul Eve était dehors

N

Eve était dehors sans Paul .

+++++

Choix 12: Petit Paul.

Paul est un gargon trés serviable; il va faire les gourses,

il aide sa maman et comme il aime bien les petits enfants, il se

proméne tous les aprés-midis, quand il rentre de l'école. avec sa

petite soeur qui ne peut plus se passer de luli. Mais l'autre jour

quand il est rentré, il a trouve que son tiroir avait <té vide

au milieu de la chambre et son canier de récitations tout gribouilll;

pour une fois, il s'est fAché et cet aprés-midi 13
e sans Paul Bve &tait dehors
™~

ok o

Eve était dehors sans Paul .

* -~ Fur
L



centrée_survl'équipe"(ils}fque-surfPaul?

Dans tous les cas:1l'intonstion est typique montée + descente et
effet exclamatif.

Pour l'interprétation 2, c'est-a-dire contexte indiquant qu'il y

weANS " . . ) .
Paul; on a relevé egalement une majorite

a eu défaite et cela
de "Sans Paul' en téte; ce que l'on peut expliquer ainsi: il s'agit

' . 2 N .
de recits et en fait ;gphrase proposée commence. par Tet', de plus

1'histoire est centrée sur Paul qui est donc bien le "thome'.

- (2) Dix metres / dérailler.

« choix 5: contexte "ils ont reussitt . 12/8 ' "dix métres” en téte.
Pourquoi cette majorité? Encore une fois parce qu*il s'agit
d'un récit et que la pnrase commence par "et!,

l'intonation ¢st "normale™.

» choix 1: contexte: "ils ont failli'': 18/2 dix mdtrés en t8té comme
“prévu'., Ce qui est intéressant, c'est la reprise contrastive:
il y a presque toujours inversion par rapport a la parase
initiale (14/18 et 2/2) et bien sur proéminence sur "deux" et
effet exclamatif. Tout se passe comme si le locuteur choisissait

- . . - . ]
un schema inverse, du point de vu syntaxique et melodique.

- (3} Dix minutes / passer
« Choix 2: contexte 'ils ont reussi': 15/5 "Dix minutes'
ici aussi il s'agit d'un récit ¢t d'une phrase coﬁmehqéﬁﬁ par
"et', Pour la reprise, il n'y a que 6 schemas inversés;?péut-
étre parce que la contradiction vient aprés un'petifsboﬁﬁeh_
taire.
I1 v a2 13 "2 minutes" en téte, trés proéminents, SﬁiVi:dﬁ”reste
de la phrase, sur une mélodie trés basse, comme en abpéndice.
Et ¢'est un peu ce gue l'on attendait.
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- choix 4: contexte "ils n'ont pas reussii: 18/2f”bikfmiﬁdﬁ63”f

comme préevu. Et lors de la reprise contradictoire qui est”

encore plus éloignee que précedémment, il ¥y a 16 ”Dii'mihdtes"

en téte.

- (4) Dix secondes / capoter,

. choix 3: contexte "accident”: 15/5 "Dix secondes" en tete.
sans doute parce qu'il s'agit d'un récit avec “eti,
.Poﬁr la reprise il n'y a que S'fois ”Deﬁx secondes™ en téte
mais 11 schémas inversés en tout; c'est-a-dire encore une fois
tendance au rythme "inverse', car la contradiction vient tout

de¢ suite aprés l'éncnciation de la lére phrase.

Pour confirmer ces résultats et ces explications-j‘ai=proposé_

d'autres histoires dans lesquelles il s'agissait de choisir entre

18ans Paul Eve etait dehors” et "Eve c¢tait dehors sans Paul':

™~ " . .
Pour la valeur "grace a Paul..! il ¥ a eu une majorité de
~ . - il H
"sans Paul" en tete, mais. egalement un pourcentage appreciable de

"Eve" en t&te lorsque dans 1'histoire, le théme est manifestement

Eve. Pour vérifier le bien fondé de la méthode de Goodenough et

Smith, un sutre choix &tait proposé zu milieu de 1'histoire entre

"Paul séuvera-t«il Eve?" et ”Eve sera-t-clle sauvée par Paﬁi?”,

et les résultats confirment bien 1'hypothése : si "Paul" GSt le
théme, il y a majorité écrasante de phrases commengant par "Pault
et 5i "Eve' est le théme majorité de phrases commengant par "Sve".
Des lecuteurs ayant bien choisi cet ordre la {avec parfois-des
réticences exprimées car il s'agif d'un passif) choisissaitfquand
mgme_en conclusion de mettre “sans Paul® en fgte, car c'estsbien

l'ordre attendu pour ce type de relation.
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Résultats:
Histoire de Paul: choix a): 15/20 fois "Paul” en t&te
choix b): 20/20 fois “'Sans Paul" en tete

Histoirs d'Eve: choix a): 14/20 fois "Eve" en t&te bien gu'il
s'agisse d'une phrase au passif.

choix b): 15 fois "Sans Paul® en t&te ¢t seulew
ment 5 fois 'Eve’ cn tete (et dans ces
cas "Eve" aussi c¢tait en téte pour le
chuix a)s
La methode de Goodenough est vérifiée'péuf”la'ﬁfbﬂuéfibﬂ”de
phrases a 1la forme passive ou a la forme aétive, en_fdndﬁiﬁn du
théme de l'histoire. .
Mais pas tellement.dans le cas qui nous intéresse_pluSﬁpapticuliére-
ment, puisgue. pour cette iptsrprétation "grace i Paul! ii;ﬁfyva
eu que 5 fois "Eve'! en téte; mais peut-&tre est-ce parce¥qu¢a_ 
l'histoire présente un.défaut: on venait de parler_de.?aﬁl;jﬁéte._

avant 1ie¢ choix,

Dans le contexte "Eve était effectivement dehor&", ﬁéigféf:
les tentatives de theématisation de EGe.ou de Paul, danSLié’ﬁéjéfité
quasi-~absoluedes cas le choix a éte celui de "Bve était;&épﬁf%-sahs
Paultt, |

Pour les histoires'Eve et Petit Paul,, il ya éut'daﬁ;;iééxé cas
"Eve” en téte. Donc dans ce cas 1'effet supposé du thémé;éuf 1l'ordre
des rots ne s'est pas realisé., Bt ﬁcus avons bien confin%%tion de 1=

disymétrie d'acceptation des 2 ordres possibles,

J'aurais peut-etre dd proposer une autre histoire (avec théme
sur Paul ou sur Eve) dans laquelle 1la phrase proposée aw:choix
aurait &¢té une réponse.
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Les tests de reconnaissance portant sur ces phrases proposées

isolément 3 un Jury d'auditcurs ont.bien mis cn ¢vidence cette
dissymétrie:

Les phrases avec "sans Paul en téte, ¢t provenant des contextes
grice a Paulh ¢lest-n-dire ayant une intonation montante sur "Paulil
(coprespondant a une frontiére non-terminale ma jeure) et souvent

un schéma exclamatif sur la 28me partie, sont bien identifides et

. N . . » BB SR . .
pratiguement jamais interprétées comme - ayant l'autrée signification.

Mais les phrases avec "sans Paul en fété, provénénf déQHCOntextes
"ils ont perdu ou "Eve était dehors", gardeﬁt toujouré'uh'faﬁrcen—
tage important, voire une majorite d'interpréetations dé”l'éﬁffe
signification (grace & Paul), car ces phrases ont de toute manidre
une montée sur Paul (mais il stagit d'une frontidre non terminale
mineure), puis une descente modulée comme des ononcés dééiarétifs
frangais; alors, meme s'il a'y a pas d'elément exclamatif;.l'ordre

- 1 /s I
des mots impose bien le sens "'grace & Paul®.

- Cette interprétation et ces résultats sont confirmés par des
tests utilisant des phrases artificielles réalisées sur le synthé-
tiseur (J. west, 1976) du département de phonétique de University

College, London, commandé par les programmes de M. Huckwale (1977).

Tout d'abord j'ai effectue sur la thrase “Sans Paul ils:ﬁérdaient?
les variations indiguée sur le tableau ( pZS‘). Les ré’porﬁséé’--"au}é
questions ne sont pas trés probantes:

- Il y 2 une forte majorité de pas "perdu" pour 22 ¢t 23, qui n'ont
pas une 2&me partie basse et qui de plus sont pergues comme'éﬁcla-

natives.
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- Ilya u;é forté_ﬁéj0fité de "perdu" pour 21 et 24% qui ressemblenf
A des'rsﬁgﬁ;;é,gféés gquestions 'sans qui ils perdaient?” avec grosse
chute entre Péul et la fin qui est pew modulée; de plus Paul X une
forte proportion de 'mot accentue'.
- Il y a a peu prés egalité pour 2% et 26, ¢'est-i-dire une
désaffection pour "gagne; et pouftant il y a'montéeISu# Sans Paul.
Mais la 23me partie reste haute svant de redescendre suf / de / - .
/ per / de / verde / est souvent peréue:comme_syllébajaécentuée
ce gul peut-g%re favorise lieffet ”perdg” comme peﬁ?hgfge déns la
réponse a la:question | -

MJqu'est-ce gui arrivait sans Paul?n

"Sans Paul il ngdaient“

- 19 et 20 oﬁt encore un assez. fort pourcentage de cémpréhension

"perdu® - : il y a accent sur Paul mais sans exclamation, la fin

est basse, mais moins que 21 et 24, et elle est plus modulée.

i voulu aleors faire varier plus systématiquement 1'allure de la mélo-

die sur Paul et 1la mélodie sur la fin de la phrase qgui etait rlus .

longue: “Sans Paul Eve etait dehors ..U

Le listing indique le programme de synthése.
Le tableau (p.253) décrit lesmschémas mélodiques de ces phrases
commangant par ‘“Sans Paul’,
D'aprés les réponsss on voit que:
Les phrases commengant par I sont reconnues "pas dehors"
Les phrases commengant par II sont reconnues "‘dehors".
Les phrases commengant psar III et IV n'ont un pourcentage

appréciable d'interprétation "dehors" qu'avee une fin k4,

On constate done que les auditeurs identifient bien les phrases
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ST » ) _ S e
portant un schema melodlque correspondant bien a celui attendu pour
la signification “sans l'intervention de Paul"; mais il y a une

. » . B : .' N
forte tendance 2 interpreter dans ce sens: les auditeurs ont une -

grande réticence A interpréter lu phrase proposée comme signifiant .

"Eve &était dehors" et celé "sans Paul" méme dans les cas.oﬁ l'intou
nation est plutbt 1iée; aveé.pefit sommet sur Paul, pas d'exclaf
mat;on, et correspdndrait.aéﬁc é.ﬁn conteitende récit. Les seuls
cas ol cette signification est éccépféé,nméis:énéore é;ec un pour-
centage appréciable de 1'autre interprétation, sont ceux gui
correspondent a une réponse A une question partielle, clest-a-dire
typiquement: sommet sur "sans" et chute sur "Paul? avec iﬁtonation
plutSt plate et basse sur le reste de la phrase; ou alors réponSe
exclamative: montée de '"'sans" 3 "Paul', meis sur le reste de la.

phrase l'intonation reste haute et plate.

Les résultgts des tests avec parole synthétisée seraient peut-
€tre plus probants si 1'on accompagnait la variation de'fo'par des
modificaticns concomitantes de 1'intensité et de la durée ce qui
d'une part accentuerait l'¢ffet voulu et dfautre part améliorérait
la qualité de la parole: 'fo’ est sans doute le facteur principal
mais les autres indices contribuent 2 l'effet de sens et a la bonne
qualité. A4 ne.faire varier que‘fo: on risgque de produire guelques
monstres langaglers" qui de tuoutes fagons seront mal reconnus.
Toutes ces expériences utilisant aussi bien la parole naéﬁrelle

que 1a parole synthétigue montrent bien ceci:

Pour ce type ue constructions, en frangais parisienijl‘ordre des
. ) ] . ‘.-:. .
mots, accompagne d'un gatron intonatiftype, est preponderant, que
ce soit au niveau de la preduction ou de la reconnaissance. Pour

bl . . -
un ordre donne, un patron intonatif, correspondant a l'autre
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structuration, permettra 'une benne reconnaissance,

Bt rappelons e¢ncore une fois gulune structure intonative, ou

)

1 #

rythmiqﬁé;ﬂéém isomorphique a une siructure syntaxiqﬁe{'Liﬁe;man,
19?5) Eais iiupeut ¥y avoir neutralisation dans-la réalisatign,
neutralisztion au profit du schéma intcnatif non-marqué’ clest

3 dire correspoﬁdant‘é la regle genérale de cette langue. Ce n'est

. . . . - A
que dans certains contextes que 1a réalisation "marguee™ apparaitra.

9]
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b)

"Dans le cas d'une phrase tellé-qﬁeﬁﬂciéthlefcable'QUi a CaSSé“’ ::
ou "y a Jo gui bat Paul”, lez 2 Valeuré:pbégiﬁi§5zdg;la suite de
morphémes renvoient A& un autre type de.difféfénCe,;;'

D'une part il peut s'agir d'une siumple mise'en”rélaﬁiﬁﬁ-d‘éléments
"cable, casser't, "Jo, Paul, battre", sans emphasé particulidre,
clest-i-dire d'un éncncé "le cable a casse", "Jo bat:Paﬁlﬂ renvoyant
2 l'existence d'une situation et répondant A la questi@ﬁ;iﬂgﬁﬂestf
ce qui se¢ passe?V .. lfgmplgi dg fe'est" dndique qu'en-pl;s;ilﬂj é 

une opération de repé;age de toute la lexis.

Dans ce cas l'intonation est celle de l'énoncé banal typel

le cable /"/ a casse /. OU encore R

cable /it/ a /S ey
Jo /"/ bat Paul/./ () + B,

Dtautre part, il peut y avoir identification ou localisation
d'un terme de la lexis, ctest-a-dire en d'autres termes qu'il peut
s'agir d'une réponse a ia question ''gu'est-ce qui a cassé?! ou
"qui bat Pzul?", indiquant ce qui a cassé (le cable) suivi de la

reprise de 'qui a casse’ sous une forme peu differente d'une paren-

tnétigque qui a une intonation plate 2 1la hauteur atteinte par l'autréh: 

terme

. £
~Pe QUi @ Lasse
. (.Q‘\):(Q H%};»— -
W s bat T
(2o ¥ :
Ces" [
N . . L
Par rapport a l'autre valeur, ce qui est important icictest

1'intonation Y"plate" du 2eéme &lément; selon 1l'emphase, le contraste,
mis sur "c'est le cable', clest Jo, l'intonaticn montera. ou

descendra sur ce ter élement.
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On retrouve donc ieci une. distinction Studide pour la l1ére fois
semble-t-il, dans un artiele de H..Freij,”RépOnsé-?érfielle et
réponse totale" in Qgﬁ}gfﬁrF._de Saussure 24,:1968. p. 7+13; entre

il est ponallife ,
GCOnbé totale et reponse partlelleha 1la distinction bien donnue

.

faite entre guestion totale ¢t guestion particlle,

Déns_ces exemples_110rdre des mots n'est pas concerné;“mais
par contre llemploi de "clest" ou 'y a" introduit une dissyméérie:
My ait faﬁorng l'interprétation existence de toute 1a phrase,
tandis que ”c'est”-favgrise 1%interprétation localisation, répérage
d'un ¢lément. Mais les vXperiences relatées plus loin montrent que

cthacune des 2 phrases a 2 interpretations possibles.

Elles montrent que Gce&s scheémas sont bien reconnus lorsqu'iis
sont effectivement réalisés, et gue bilen ¢ntendu ils sont mal

reconnus lorsqu'il stagit de contours intermédiaires.
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Lz premiére

expérience porte smr de la varole naturelle non

spontanée: Des locuteurs ont lu les petits dialogues suiVants:@_

2y X2 HDis~-moi

un peu, gu'est-ce gqu'il se passe!

¥: "Oh, ce n'est rien; ctest Jo qui bat Paul".

b X: "Bon, et

alors, qui ‘est-ce qui bat Paul?h

Y: #C'est Jo qui bat Paul',

d;, X: "Dis-moi, c'est Jo qui bat Paul?"

<

"Oui, c'est Jo qui bat Paul."

€5 A: "Dis-moi, c'est Jules qui bat Paul?"

Y: YNon, c'est Jo qui bat Paulit,

f& X: "Qui, nos empluyés'ﬁiénnent des 4 coins_du:globe:”;

- ’ . . L . :. ..
Regardez, la-bas..¢'est une vendeuse de tapis chinoise™,

'g;L+ £: "Bon, et

maintenant, par qui est battu Paul?"

Y: "Y a Jo qui bat Paul!.

b, X: "Dis-moi,

c'est Jo gqui bat Paul?"

¥: "Oui, y a Jo gui bat Paul?"

' i1 X: "Dis-mci,

ctest Jules gui bat Paul"

¥: "Non, y a Jo gui bat Paule?n

- C'est-a~dire que f, et a, répondent & "gqulest-ce gqui se passe?!.
4 & 6 4 .

et les autres a
&y
iy
h

2

Jd'21 choisi

une question du genre "qui?" wmais avec des nuances:
st by réponse & question ocuverte: qui?

’ ) 3 »
et e5: reponse contradictoire

et dh: confirmation

au hasard 5 productions et j'ai extrait léSchg

phrases concernées, cbtenant 40 phrases fic'est Jo qui bat Paul' ou

" a Jo gui bat

Paul® gue j'al soumises A un jur d’auditeurs qui
que j jury teur

. . . . . s SN
devaient repondre si ce qu'ils entendaient était la reponse.a la

question 'Qu'est-ce qui se passe?” ou a 1la guestion "Qui eéﬁ-Ce gui

bat Paul?®
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..;ﬂ.es.'fé'sultats sont indigués sur le tableau ( ,;260}
Comuentaires:
Pour les réPOnSes a ‘'qu'est-ce qui se passe?" les locuteurs onfﬁﬁlﬁf;
produit des phrases trés bien reconnues par les audifeurs (%-l'exéébnl_
tiun de.la phrase 25). Le mélogramme de ces phrases nontre qu'ellés 
sont pronpncées Avec une intonation "type™ du frangais: sommet sur
le premier nom et chute progressive jusqu'a la fin.

Pour les répqnses de la question "Qui cst-ce qui?" les locuteurs
ont ppoduit dgs phrasas trés bien reconnues. par les. auditeurs (a
l'exception des phrises 29 et 8. Le_mélogramme.de ces: phrases
montre qu'elles sont prononcées avec une intonaﬁion en_a parties:
Sommet mélodique trés élevé sur ‘'Jo, et.intonation bassgugt_plate

81 29 n'est pas reccnnu c'est gu'il n'y a pas de_sommg#_§ug*ﬁy alls
il en est de m@ﬁe pour 8: Pour les réponses "contraii¢ﬁd;#§5ﬁ:

on vdit que les réponses correspundent lorsque la p@fé%éf§9mmence
parc'est'': La proéminence de‘Jo'et 1a platitude dﬁ_re§§§ a§$gre la
recunnaissance. Mais i1l y a probléme lorsyutelle comméﬂ#g par "y a''.
On peut penser gue dans ce ecas la réponsé commengant péfi”y é” est
reu attendue en frangais. Les lecteurs disciﬁlihééHSniiiﬁmlgs
phrases, ﬁais sans con#iction; et cela s'est reprod;itﬁﬁﬁﬁ;fiés
réponses-confiraations pour lesquelles le feit Qﬁe c‘é%%fﬁﬁe 
confirmation vient s'ajouter: confirmant la questibﬁ;niégﬁféﬁonses
ne sunt pas “accentuées?, et mfme les phraseé aveél”e'ééi“mont une

intonation "type" sans proéminence particulidre et peuvent donc

™~ . - - - y - i . .
etre comprises comme etant la réponse A la guestion Mgu'est-ce qui

se passe?il,
- . . 3 A -
On peut donc supposer que bien gue 'y a' renvoie plutot a une
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situation globale, et Metest" 3 un élément repéré de cette
situation, c'est l'intonation qui permet de reconnaitre,que l'on

alit 'y a” ou "etest'!, dans guel cas on se trouve.

Une autre ¢xpérience avec de la parlle naturelle lue confirme
. * ‘ &'
ces resultats ( : bE :
’ Lo - ) - P .

1 et 2 correspondent au schema type. Pour 3, 4, 5 i1 y avait
cun point d'exclamation. Le caractére exclamatif a été reconnue,
mals comment L'operation Yexelamation? a-t-elle affecté la reali-
sation des phrases?: Dans le cas de la réponse partielle: on a
toujours le contraste sommet sur Paul, 2éme partie plate mais

L . ’ . . : -
plus ‘elevee que dans la realisation non exclamative.,

Dans le cas des‘réponses‘é 1a Question-”qﬁ}est;céJQﬁi:Se
passe?“; il ¥y 2 un double mouvement vers le haut: Maigré:létéommet
sur Jo il n'y a plus interprétation en réponse ﬁartielie cafrle
aémé sommed sur Paul est la marque du caractére exclamatif dé tout
iténoncé pris comme un tout, et ce "marguage" empéche ”qui bﬁf Paul!
dtétre pris comme un ap: endice, alors gue dans le Cas'pfécédéht
'1féﬁonéé exclamatif c'est "e'est Jo', et 'qui bat Paul" résk“

toujours un "apvendice®,
¥

L'expérience avec paronle syntﬁétique, (voir liéting de la syn-
thése'et variations de fo sur le tabieaué?y 265 ) confirme en
partie ces rimultats: Je n'ai pas roussi 3 fabriquer des énonceés
Aexclamatifs! Iils ont tcué été pergus comme étant des questions.

Mais les résultats deé expériences montrent quand méme gque l'indice
de reconnaissanpe de ces phrase¢s commengant psr '"c'est" n'est pas le
mouvement sommet + chute sur Jo, mais le caractére ﬁlié” de xg Phrase
gqui fait que l'interprétation va vers féponsé a qu'est-ce qui se
pasée” et le caractére bad et peu modulé de ''qui bat Paul’ qui.en
fait un appendice, donc gui permet dtinterpréter comme réponse

partislle.
26%

ST R R R O Y

SRR,




E Ey £

i

i

P

ﬁ

BULE

¢
%

.

o

pheirs

oc




beeEEIEES ALTEMBLY FOMMENCED o ssesseesds

IME TINE TOURCE FILE:

1 1 eCETT U0 B BAT PRAUL

2. 1. START OF CEIT 40 ol BAT PaUL
RPECOGT 1 START OF CEST 40 GUI BRT PRUL

3 i e

% 1 A0 21eFY L0081 S0.B2 TOLEDZ 100:W1
5 OFMNL S300:80 O kig

i & AND 15.W20

v 285 AN WE

T 25 ANL 0.HE

3 30 FH 135

14 30 Al W2

i 3002 T80 F3 V0002
F11 205 BT 20s872 Z0s73 1%-sWI0

Fz 190081 154 15

e 130

FRog AT 3-shd 3

14 57 F1 DO0FD 2000,F3 300 FHL EVS0:.HAH G-pfill - s Wi
i7 F fitd 1%5.A1 15,801 102 S F3 3--e 14 Zo-sld D8

153 w3 FH 1506

13 33 A AL AML - WD

20 9% F1 30083 : . I8

21 a7 fM OsANT Oafl 2008 1503 10 fid 1010

22 107, 7FH 145~ : _ : L
23 107 F1 453072 IONG-07 235008 J%.R2 1584 1% 015
24 2 FH 155

122 Al s AZ-s AT -« WE

126 FL Az OsHZ D534 0

126 FH 1506 22 _

145 F2 2460-3F3 J200-8H 1503 1007 1542

151 A Sl .
163 FH 155284 OBl DN0:A1 10-sF2 2000608 1583 15954
1656 A1 15-A3 10--5L3 :

P
B 1) Tig o
T RCEN
LFV N A g

o

ot
£

A
W

C1TL AL SRR 8.7 BeAd 0.F1 2ol
173 OFD 125073 23501 15 M10

193 Fil--s AT s B35 o P o BED
125 Fi 450 F2-sF3-a W2
127 A1 3I0.A2 I0:A2 1%a9 1548
1973 F1 650,F2 139072 2400 FH 140503
33 194 FY 15512
2% 200 Al-«Al- I Ao s WD
40 211 AL 0.AZ 0282 0.3 O35
341 247 FA 140
2247 Fi 400-F2 350-sF2 23%0.81 DA 2o~ A2 15554 15-W1E
42 25% Fi SS0.F2 1{50s81 e I ST AT D004 20.W20 :
44 37T FLesFRs FR A Al s WID :
4% o734 F1l 300,62 ISO0.F2 200020
44 32 Fig 120 '
47T G204 A1 AT AT 0.4 0
o a4 EMND
" i oSIT

34D L ) G L3 D L T T T I3 D
RN A R R R

rbereBabe S ASSEMELY COMPLETE MO ERFORT  secssessse

%264




-
£33
LR
&

;
.
&

:

L INEEE TR P 171 2% | ¢

e ! j
T B [ 12} 20 |20
1463 ] :
1507 L. ]

5 e WP T _
RWELR T ]

E AT ] 3
= - 450 -] i

o  1l1g0 4 20 3 G
RNE I

-

conlirmabion Rui?
i y - - 53] AA 1

:fl - 1650 . = “in]

ABGY -

t 8
"

[
| &

L?]i}g"_i

gty 43 U0 5

Fd
14

A | Pt | 5| 2o

T

RS

Fe S
Ee 4
L




~ En quise de conclusion, je voudrais terminer en 55;{$5f aéfﬁaffé§§5 ﬁff;fzf-:
 'ddnf jtenvisage de poursuivre le travail présenté déﬁé Eéfféléﬁésé dé:’i
Zgme cycle, et qui représente une partie de ma contr?but{aﬁiaaif?évgﬁl?
de rmotre équipe de phonosyntaxe que ce soit danS'Le'éédfé”ndFﬁét:d55 *5 °i5'””'”
L'Université Paris 7 ou dans celui de L'ATP 3150 du CNRS (T9?8-19%§5:: 

dont j'ai la responsabilité.

Rappelons gu'aprés une présentation historigue récente Qes étUdés SQh 1';f“f
L'intonation et de ses rapports avec la syntaxe, j'al présenté mes're+.ﬁift 
cherches selon deux directions fondamentales qui en fait sont deux fégoﬁQ_"”
complémentaires de réfléchir sur le réle de la variation de La fréquencé__ '7
fondamentale. o

Dans la premiére partie intitulée "Intonation et amhiguité'j'aid es—
sayé de montrer que si différents types d'énoncés pouv aient &tre ambigus,
pris isolément, cela n'était pas da a uné ambiguité structurelle, "syn-
taxique', mais & une neutralisation des marqueurs gui différenciaient
Les structures considérées, et qui sont des marqueurs prosodiques :
mélodie, mais aussi intensité et pause. Mes expériences ont porté sur
la variation de la mélodie; elles ont laissé de coté L'étude de la va-
riation de l'intensité que je considére dans un premier temps comme
"paralléle" & celle de Lla ligne mélodigque, et je n'ai faﬁtfqu‘aborder-_
le réte des pauses ou allongements.

Dans la deuxiéme partie j'ai étudié le rdle de la variation mélodi~ -
que selon .le niveau consideré : distinction entre caractére deécla-
ratif ou interrogatif de l'énoncé, modalisation de type excLamatif,'mﬁéé:_.“
en relief d'une syllabe ou d'un mot, et finalement structuration de "
L'énoncé et rapport avec l'ordre des mots. J'ai mis en evidence L'ihpoff'
tance de ces mouvements selon leur forme et leur emplacement,-é{nSi:QUé:

Le caractére discret de ces phénoménes. |  ' B

Je crois que mes réflexions montrent la disymétrie éntre.récﬁnﬁéi§% ;_5
sance ( automatique ) de la parole et synthése de la paroLe,IQQ{'Va :f ;.
recouper celle gqui existe entre grammaire de reconnaissance etfgfammaif"
re de production; il n'y a que contradiction apparente.entre ﬁégkidui.”

disent qu'il n'y a pas ( ou pas besoin ) d'intonation grahmatﬁﬁé(é,*-'
c'est-a-dire que l'on peut assigner une variation méLodique'é_QQ '5

énoncé selon sa longueur, Le nombre et La longueur de ses compqsahts,

quelque soit la structure syntaxioue,et ceux qui disent que Lﬂ§h peut
reconnaltre différents types de phrases ou plutdt de structures si aprés
avoir éliminé l'intomatiaon seamentale, on ne préte attentionﬁdqiaux
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h _Var1at1ons prosod1ques ( pr1nc1patement me{od1ques );3
“Les. concLu51ons part1eLLes qui jalonnent cette thesa et ce;bref resume
.La1SSEﬂt entrevoir les différents aspects oue j a1mera1s deveL,opper,__i ;¢.
“Sur Le ptan "historique' j'aimerais reconsidérer les’ travaux des cLas— ?f
.siques, Railly, Vandryes, Cohen, Meillet, Marouzeau, Zwanenburu et 8 i
Zumtor, ainsi gque ceux de Blinkenberg et Kellenberger et pourquoi pas_,_
Le Bidois. Lors de réunionsde notre éauipe de recherche, j'avaié.ﬁfé% f
senté un certain nombre de ces articles classiques, mais je n'én -”€iffv
pratiquémént pas parlé dans le présent texte. Or une fois dépasséé{é _
critique facile de dire gque les corpus de ces auteurs, qu'ils parLenf  f.”"
d'accent ou d'ordre des mots, sont essentiellement des textes litté-
raires, donc écrits et en principe réfléchis, construits non sponta-
nément, il est sans aucun doute intéressant d'appliquer ou d'essayer
de voir & quelles conditions on peut appliguer ces explications et
considérations & des corpus oraux spontanés.

Je pense que d'autres membres de notre équipe de recherche présen-
teront prochainement de fagon détaillée et critioue l'évolution de la
problématique dans le cadre de la grammaire transformationnelle. Nous
ferons appel & d'autres collégues spécialisés pour étudier ensemble
la fagon dont L'infonation est envisagée chez quelques grands linguistes -
contemporains,-ainsi que chez les grammairiens et philosophes de temps
plus anciens. _

Mes réfiexions sur intonation et ambiguité, c¢'est-a-dire sur la neu-
tralisation des margueurs de prosodie seront affinées au moins sur
deux boints :

al étude pLuriparaméfrique sur parole naturelle et'synthétique

b) a4 partir d'un corpus de différents types de francaijs, relevé pré-
cis, typologie, caractérisation prosodique des véritables amb1gu1tes QC'”
( s'il y en a ), des cas de neutralisation, en franca1s et dans d' autres=
langues ce qui permettra entre autre de prévoir et résoudre quelques ;-': 
problemes de traduction. ": B

Et bien entendu cette question La sera a la fois tOUJours presente
et en méme temps en guelgue sorte secondaire par rapport a mon ob}ectwf
étudier Lle réle des variations mélodigues et les rapports entre structures
prosodiques et structures syntaxico-sémantigues dans les d1spours réels,
plus ou moins spontanés appartenant a différents types diatétféﬂx et/ou

" socio~culturels du frangais. S
Les deux exempLes suivants moptrent deux aspects du travaTL en cours

Dans un corpus de jeunes Parisiens en train de discuter, on rencontre

une grande guantité de dirhémes du genre "trés bon, Schuman® dont la mé-

Lodie esk représentée ci-cantre.
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Le schema meLod1que mon ant d'sben—'”

'dant est la base de depart const1tut1ve de La syntaxe de cet enonce'

puisqu'elle est L' 1nd1ce de Lla mise en retatTOn des 2 eLements cons1-'ﬂi'7

deres, o est a dire de La pred1cat?on.

Df autre part, Je rencontre dans le m3&wmecorpus un enonce tel que

" ben nor, pas de partout a la fois,un mouvement revend1cat1f genera[e-:”°'

ment ouvr1er c est or an1se.' qui parait curieux. §' aq:t 1t d'une faute,A
g

d un'raté ? En un sens peut- etre. Mais de quoi s'agit—il 7 A un TnterLo-lf RN

cuteur qui demande "si "ga" va repartir dans tous les sens_ Le Locuteur

répond par L'énoncé indigué. On remarque aue la syntaxe “str1cte est a

peu prés corrette, mis & part le fait que L'adverbe generalement
semble mal placd. On pourrail dire que tela ne serail acceptable_
qu'avec une inlomation de bype parenthdtigue sur’ 3encfaiament‘ qu..u

indiquerait bien que "généralement™ ne modifie pas ''ouvrier" (comme s'a;;-
y avait eu "essentiellement' ou "entiérement” ou part1cul1erement ) _V

alors que tout le reste indique aque "généralement’ est une modat1te sur
La prédiqatioh mouvement ouvrier/organisé. Mais on voit sur le tracd
reproduit ci-contre qu'il y a pratiouement mélodie monotone sur-fbu{e"

La partie "un mouvement revendicatif généralement ouvrierﬁ‘quilihdiqgeFfff
bien gue le locuteur ne prend pas en charge cet énoncé qui- est une ré*=73"

prise d'une guestion posée, et gue la variation mélodique est-portéez',“f

uniguement par "organisé". On pourra interpréter L'effet de sens comme . . .

suit : peu importe ce qui est dit ou repris dans une partie de L'énoncé,
ce qui est important pour le locuteur danms la situation de discours .
dans taqueLLe il se trouve, c'est de parler de "organisé'.

Ceci n'est sans doute qu'un cas extréme de discours plus construit C
dans lesguels la syntaxe stricte est correcte, il y a une certaine’

mélodie ( prope au francgais ) mais ol certains éléments sont mis en

valeur soit par des procédés morpho-syntaxioues, soit (et/ou) des variaf 7f"'m”

tions prosodicueés qui souvent sont des exagérations des variations:'

dites normales.
On retrouvera la la question des ruptures, de leur reastat1on et

de leur interprétation, dont, dans notre équipe, s'occupe Anne Bergheaud

On aura peut-&tre remarqué que si j'ai insiste sur L'anatyse OU' :

{'interprétation linquistique, j'ai peu parlé d' 1nterpretat1on
représentation phonclogique des traits prosocdicues, ¢ est que, comme
je L'ai signale, dans notre équipe, Anthony Hind et Alain N1caTse

ont avancé un certain nombre de propositions qui sont en couFS dé pu-

blication et auxquelles je souscris. Par l'analyse en cours du francais,
j'espére contribuer a4 la discussion sur l'adéauation entre Ees faits
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oBéérVés'et nos prboosifions de errésentatidn; f¢“  n

Enfin je continue de compléter ('analyse des tra1ts prosod1ques par
L emptox de' - la synthése de la parole en trava;llant sur Les probLemes
fheorlques et methodotog1ques gue peut poser {1 utwlisatuon de la parote
ért?f%cieLle, ains1 que ‘sur les problémes techn1ques. J'espere que notre
équipe pourra d1sposer d'un crédit de recherche pour mettre au po1nt
un systéme de synthééé'de la parole & la fois plus s1mple et mieux adapté
a L'étude des traits prosodiques que le (ou les) systéhes aﬁ¥dGé{§ j'ai

accés, 4 plusieurs centaines de kilométres de Paris.
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Phonosyntaxe: intonation, Bibliographie raisonnee;

La blbllographle la plus ample concernant 1'1ntonat10n se trouve RERE
dans: Leon & Martln. Prolegomenes a. l'etude des structures 1ntonat1ves, B
Didier 1969; et TLéon, Faure &. ngault (eds ) Prosodlc feature analysis. BTN
Analyse des faits prosodlques‘ Didier 1970, et bien entendu dans le livre . -
de A. Di Cristo: "Soixante et Dix. ans de recherches en prosoilie™,., II s'aglt-ﬂ
de blbllograpnles non subd1v1sees én themes plus- precxs, mais un certain-

nombre de themes se. trouvent deflnls par la lelSlOn en chapitres des deux}-g

premlers ouvrages 01tes.

Dtautre part il faut regretter que les communlcatlons aux Congres ou
Symposium ne soient publlees que 2 ou 3 ans apres (Prague, Intonologie)
ou pas du tout (Leeds, Phonétique).

Pour la blbllographle presentee ici, j'ai retenu 10 sous-divisions
ctablies par la possibilité de definition de champs de recherche dans le
cadre plus vaste de ce gu'on peut appeler phonosyntaxe. 11 est bien évi-
dent que plusieurs etudes peuvent entrer dans dlfferentes categorles,
nogamment celles qui intéressent une langue. donnee mais aussi l'analyse
theorique generale, et que d'autres subdivisions peuvent etre faites.

Artlcles et livres généraux recents. (b1-2)

*

o Detectlon, reconnaissance et syntheése des traits prosodlques[b 3-10}
i2 Le laryngOgraphe,( b 11-12 ]
+ .Caracteristiques physiologiques de la frequence fondamentaleﬂb 13 )

-Intonation. Intonation de la phrase. Intonation et syntaxe Ab 14-22 )
Intonation et langage de ltenfant,{b 23-)

Intonation et grammaire. Thematisation.l b 24~ 27 1
Intonation et grammaire (articles classiques). {b28 1) -
Intonation et th&orie générative et transformatlonnelle.[ b 28-31 )
Intonation et ambiguite. .[ b 32-35 )

PsycholiHSUlSthue . Perception de la structure des enonces (b 36-33)
Probleémes de Perception.( b 40-42 )

Lecture.( b 43 )

Intonation du frangais.{ b 44-52 ) '
Thématisation, ordre des mots. Apposition en franqals { b 53-55 }
Intonation de 1l'anglais. ( b 56-60 )

g 2" N BN N RN BN B o 2N e AR UL R =l WL I A VRRAS IS
B SN U SRR & B A I

O o s a2 -+ & =& 3 % 3 @
»

I1 faut preéciser que ne sont pas reprises ici les études consacrees
3 "rytnme", "pauses', "jointures', "accents" "prominence', et notamment.
le role de la variation de la ligne melodlque, {cela représenté autant -
d'entrées dans notre fichier themathue) Quelgues titres sont rappeles
dans le compte -rendu gue constitue le Zéme cnapltre de 1= premlere partle.
Les langues a tons sont egalement lalssees de coté.

L'accent est mis sur les problémes posés par lfanalyse de l'lntonatlon
dans un cadre theorlque general en frangais et en anglais, et les rapports
entre intonation, syntaxe et semanthue.

Par contre est laissé de coté ce qui a trait & ce que D. Crystal
appelle traits paralinguistiques (paralinguistic features) et paralangage.
(cf. Crystal D. & Quirk R., Systems of prosodic and parallnguistic

features in English, Mouton 1964;:
Crystal D., Intonation and semantic structure in Proc. 10th cong.
ling. Bucarest 1967, Tome II p. 415=422;
Crystal D., Relative and absclute in intonation analysisi,_
Journal of the IPA I, 1971 pP. l?fESJ,

ou ce qu'il est convenu d'appeler "fonction expressives aun sujet

o




' deSquelg le polnt est fait par Lion P.R ~R., Systématique des fonctibns :r
expressives de l'intonation, Léon, Faure & Rigauli, Analyse des’ faits
'prosodlques, ‘pe 57-74 et par I. Fonagy: La place de la~ phono*'= PR L1
styllstique, Phonetlca (sous presse) : :

De meme, ‘alors gqu'il m'a- Semblé impertant de citer les artlcles
les ‘plus récents consacres au langage de 1l'enfant en fonction de la
“prosodie et de la thematisation, je n'ai pas étudie ce qui est en
rapport avec la pathologie du langage; dans ce domaine, je ne peux
que renvoyer 2 D. Crystal, Proscdic systems and intonation in English,
chap. 2 ~ 10, prosodic features approached from other disciplines,
2-10-2, Psychlatry p. 32-90. :

, & partir de mon travail se constitue le fichier général, alpha-
betigue et thématique, de l'équipe de phonosyntaxe qui regroupe sous
la direction de M. A. Culioli, Mmes. A. Bergheaud, J. Low, et MM.

C. Berthomier, G. Boulakia, A. Hind. A. Leriche, A Nicaise et

J.-Y¥. Pollock, equlpe qui forme le noyau constitutif. du’ Laboratoire
‘de phonethue du Departement’ de’ Recherches Llngulsthue de 1'Univer-
site Paris 7.

. 6 decembre 19?8

Quelques abbreviations:

. (n éme) Cong. Int. Sc. Phon. (Int. Cong. Phon.-uc.- (neme)Congres

‘.Internatlonal des Sciences Phonethuem.. R :
GALF neme JEP Groupement des Acousticiens de Langue FranQalse,
nemes Journées d'Etudes de la Parole.
IPO, APE: Instituut voor Perceptie Onderzoek, Annual Progres& keport.
JASA Journal of the Acoustic Society of Amerlca., - :
Je Ling.: Journal of Linguistics. o
J» Phon.: Journal of Pacnetics. R g
JVLVB: Journal of Verbal Learning ard Verbal Behav1our.ff'
Lg. & Sp.: Language and Speech. "
Iirng. Ing.: Linguistic Inquiry.
R.A. Inst. Phon. ULB: Rapport d'activités de 1! Instltut de PhOne—
tique* de 1! Universite Libre de Bruxelles.
RCL/CJL: Revue Canadienne de Linguistique. :
SCUFIL: Southern California Occasiocnal Papers in L;ngulstlcs.
TCLP: Travaux du Cercle Linguistigue de Prague.
TLP: Travaux Lingulsiiques de Prague. ' '
4PSK: Zeitschrift fir Phonetlk Sprachw1fsenschaft und Kommunlkmaons-
forschung.

P.S. Les erreurs de classement,les références incomplétes seront rectifiées.
Quelques titres intéressants ont été ommis par erreur, 113 serunt

rajoutés. :
Je n'ai malheureusement pas respecté le code habitusl 1nd1quant si

1'étude citée est exiraite d’un livre ou d'une revue.




I. Articles et livres recents. prusentes par ordre chronologlque,
faisant le point sur les Gtudes et recherches consacrecs A
l'intonaticn, et offrant une abondmante bibliographie.

HADDING-KOCH K. (1956), Recent work on intonation, in Studia
Linguistica, Lund 10 (2), p. 77-96.

HADDING-KOCH K., (1963), Accustic-phonctie studies in the intonation
of southern Swedish. Glerrup-Lund, c.r. par LEHISTE I. (1963),
po 352'360-

MAGUICS K. (1963), Research on intonaticn during the past ten years,
in Acta linguistica hafniensia 13, p. 133-155.

LIEBERMAN P, {1967), Intonation, perception and language, MIT.

FRY D.B. (1968), Prosodic phencmena, in B. Malmberg, Manual of
phonetics, North Holland, p. 365-410.

HEIKE G. (1969), Suprasegmentals Analyse, N.G. Zlwert Verlag Marburg.

CRYSTAL D. (1969), Prosodic systems and intonation in English,
Cambridge U.P.; ¢.r. par HUBERS (1971), in Lingua 26, p. 370-382.

LEON P.R. & MARTIN P. (1969), Prolégomenes & 1l'étude des structures
intonatives, Didier, Studia phonetica 2, {(bibliographie p. 181-
225). Compte-rendu dans Revue canadlenne de linguistique (CJL/
RCL) 18.2, (1973), p. 190-192.

LEHISTE I. (1970), Suprasegmentals, MIT Press,

LEON P.R., FAURE G. & RIGAULT A. (ed}); (1970), Proscdic feature
analysis, Analyse des faits prosodiques, Didier, Studia phonetica
3, 0pupte-rendu dans Revue cznadienne de linguistique (CJL/RCL),
13, 2, (19?5), pe 163-166.
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